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POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu

w sprawie P. T.

w przedmiocie zazalenia na zarzadzenie Przewodniczgcego IV Wydziatu Karnego
Odwotawczego w Sagdzie Okregowym w P.

z dnia 21 grudnia 2012 r., o odmowie przyjecia kasacji,

postanowit
zaskarzone zarzadzenie utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Zarzgdzeniem z dnia z dnia 21 grudnia 2012 r., Przewodniczgcy IV Wydziatu
Karnego-Odwotawczego w Sagdzie Okregowym w P. odmowit przyjecia kasaciji
wniesionej 14 listopada 2012 r. przez obronce skazanego P. T. Zarzadzenie
uzasadniono tym, ze kasacja na korzys¢ przystuguje wytgcznie od wyroku
skazujgcego na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia, a takiej
W sprawie nie wymierzono.

Skazany wnibst zazalenie, w ktérym zarzucit, ze odmowy przyjecia kasacji
dokonat przewodniczacy wydziatu, a nie prezes. Skazany ponadto domaga sie
przyjecia kasacji poniewaz oparta jest na wskazanych w art. 523 k.p.k. podstawach,
tj. razacym naruszeniu prawa procesowego, ktére miato istotny wptyw na tresc
rozstrzygniecia. W uzasadnieniu obszernie podano powody, dla ktérych skazany
wydany wobec niego wyrok uznaje za niesprawiedliwy.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie bowiem z art. 523 § 2 k.p.k., kasacje na korzy$¢ mozna wnies¢

jedynie w razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe



na kare pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania.
Ograniczenie to nie ma zastosowania tylko w przypadku wystgpienia uchybien z
art. 439 § 1 k.p.k. i w przypadku kasacji podmiotéw okreslonych w art. 521 k.p.k.

Tymczasem zaskarzonym kasacjg wyrokiem Sgdu Okregowego zmieniono
orzeczenie | instancji m.in. w zakresie kary i wymierzono skazanemu kare 3
miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonanie na
okres proby wynoszacy 2 lata (pkt 2 tiret 3 i 4 wyroku sgdu odwotawczego).
Jednoczesnie kasacja nie podnosi wystgpienia w sprawie bezwzglednych przyczyn
odwotawczych; nie dopatrzyt sie ich réwniez Sgd Najwyzszy.

W tym stanie rzeczy kasacja jawi sie jako niedopuszczalna, co czyni
zaskarzone zarzgdzenie w petni zasadnym.

Wobec powyzszego orzeczono jak na wstepie.



