Sygn. akt Il CZ 20/13

POSTANOWIENIE

Dnia 5 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Krzysztof Strzelczyk (przewodniczacy)
SSN Anna Owczarek
SSN Maria Szulc (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa S. T.

przeciwko K. Radzie Niepetnosprawnych

0 pozbawienie tytutu wykonawczego wykonalnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 5 kwietnia 2013 r.,

zazalenia powodki na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 29 pazdziernika 2012 r.,

1. oddala zazalenie;

2.przyznaje od Skarbu Panstwa Sadu Apelacyjnego
adwokatowi M. G. wynagrodzenie w kwocie 5400 (pie¢
tysiecy czterysta) zlotych podwyzszone o stawke podatku
VAT tytulem nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
powédce w postepowaniu zazaleniowym przed Sadem

Najwyzszym.

Uzasadnienie



Zaskarzonym postanowieniem Sad Apelacyjny odrzucit na podstawie art.
373 k.p.c. apelacje powddki S. T. od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 28 maja
2012 r. uznajgc, ze mimo prawidtowo doreczonego wezwania nie uzupetnita ona
braku formalnego apelacji poprzez ztozenie odpisu pisma procesowego z dnia 19
wrzesnia 2012 r. W zazaleniu powoddka zarzucita, ze nie otrzymata wezwania do
ztozenia powyzszego pisma procesowego, a nadto jego brak nie stanowit
przeszkody do nadania biegu apelacji i wniosta o skuteczne doreczenie wezwania
do uzupetnienia braku formalnego apelacji oraz o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zgodnie z art. 368 § 1 w zw. z art. 128 § 1 k.p.c. pismo procesowe, jakim jest
apelacja, powinno spetnia¢ szczegdlne wymogi przewidziane dla tego rodzaju
Srodka zaskarzenia, a nadto czyni¢ zado$¢ podstawowym wymogom stawianym
pismom procesowym, a zatem do apelacji strona powinna dotgczy¢ jej odpisy
i odpisy zatgcznikdw celem doreczenia stronie przeciwnej. Regulacja ta ma réwniez
zastosowanie do pism procesowych ziozonych celem uzupetnienia brakéw
formalnych apelacji. Ratio legis tego przepisu polega na umozliwieniu stronie
przeciwnej zaznajomienia sie z materiatem procesowym oraz przygotowania do
udzialtu w postepowaniu (por. postanowienie z dnia 19 grudnia 2006 r.,
V CZ 103/06, niepubl.). Z tresci zarzadzenia o wezwaniu do uzupetnienia brakow,
odpiséw pism wystanych do powddki, adnotacji na tych pismach o ich wystaniu oraz
tresci zwrotnego poswiadczenia odbioru wynika, ze powddka zostata wezwana do
uzupetnienia braku formalnego apelacji poprzez zlozenie odpisu pisma z dnia
19 wrzesnia 2012 r. oraz uiszczenie opfaty. Strona moze kwestionowaé
prawidtowos¢ doreczenia, jednakze spoczywa na niej ciezar wykazania, ze
przesytki nie otrzymata lub otrzymata jg w innym terminie, niz uwidoczniony na
zwrotnym poswiadczeniu odbioru. Fakt odebrania przesytki bez zastrzezen oraz
niezakwestionowanie w pismie ztozonym w wykonaniu wezwania) odnoszgcym sie
wytgcznie do wezwania do optaty (nie pozwala na przyjecie, ze powodka temu
obowigzkowi sprostata. Brak jest rowniez podstaw do uznania, ze brak odpisu nie

stanowit przeszkody do nadania biegu apelacji, skoro w piSmie z dnia 19 wrzesnia



2012 r. powodka wskazata wartos¢ przedmiotu zaskarzenia, zarzuty oraz ich
uzasadnienie.

Z tych wzgledow zazalenie jako bezzasadne podlegato oddaleniu na
podstawie art. 398 k.p.c. w zw. z art. 394" § 3 k.p.c. O kosztach postepowania
zazaleniowego w zakresie kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzgcej orzeczono na podstawie § 2 pkt 3, § 6 pkt 7 w zw. z § 13 ust. 2 pkt 2
i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r.
w sprawie optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 163, poz.
1348 ze zm.).

db



