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POSTANOWIENIE

Dnia 9 kwietnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie z wniosku M. S.

przy uczestnictwie D. S. i K. S.

0 zniesienie wspotwtasnosci nieruchomosci,

na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej w dniu 9 kwietnia 2013 r.,
na skutek skargi kasacyjnej uczestnikow

od postanowienia Sgdu Okregowego w P.

z dnia 27 kwietnia 2012 r.,

odrzuca skarge kasacyjna.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 27 kwietnia 2012 r. Sad Okregowy zmienit
postanowienie wstepne Sadu Rejonowego w K., w ktérym uznano za uzasadnione
co do zasady zgdanie zniesienia wspotwtasnosci nieruchomosci wnioskodawczyni i
uczestnikow postepowania przez ustanowienia dwoch odrebnych lokali
mieszkalnych i upowazniono wnioskodawczynie do wykonania, w celu uczynienia
zadosc¢ przestance samodzielnosci lokali, rob6t adaptacyjnych zgodnie z wariatem
drugim wskazanym w opinii biegtego J. P. z dnia 29 listopada 2010 r., ten sposéb,
ze uznat za uzasadnione co do zasady ustanowienie dwdch odrebnych witasnosci
lokali mieszkalnych w nieruchomosci stanowigcej wspotwtasnos¢é wnioskodawczyni
i uczestnikow postepowania zgodnie z wariantem pierwszym wskazanym w
przytoczonej opinii biegtego. Skarge kasacyjna od tego postanowienia wniesli

uczestnicy postepowania.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Z akt sprawy wynika, ze uczestnicy postepowania wniosek o doreczenie
odpisu postanowienia Sgdu odwotawczego z uzasadnieniem ztozyli w dniu
25 czerwca 2012 r. Nie zostat zatem zachowany — zwazywszy, ze zaskarzone
postanowienie Sgd ogtosit w dniu 27 kwietnia 2012 r. — przewidziany w art. 387 § 3
k.p.c. tygodniowy termin do ztozenia wniosku o doreczenie odpisu postanowienia
z uzasadnieniem. W konsekwencji, nie jest mozliwe wniesienie skargi kasacyjnej;
skarge wnosi sie bowiem w terminie dwoch miesiecy od dnia doreczenia
orzeczenia z uzasadnieniem stronie skarzacej (art. 398> § 1 kp.c.)
(por. postanowienie Sgd Najwyzszego z dnia 10 marca 2000 r., IV CZ 18/00, OSNC
2000, nr 10, poz. 181).

Tej oceny nie zmienia okoliczno$¢, ze na skutek wniosku uczestnikéw
postepowania z dnia 25 czerwca 2012 r. Sad doreczyt im odpis postanowienia
z uzasadnieniem. Unormowanie przewidziane w art. 398> § 1 k.p.c. nalezy bowiem
rozumie¢ w ten sposob, ze dwumiesieczny termin liczony jest od prawidtowego
doreczenia odpisu orzeczenia z uzasadnieniem, tj. zgodnego z wymaganiami

przewidzianymi w art. 387 § 3 k.p.c. To oznacza, ze tylko wtedy, gdy strona



w terminie tygodniowym zazadata doreczenia odpisu orzeczenia z uzasadnieniem,
mozna mowié, ze spetnione zostato wstepne wymaganie dla powstania mozliwosci
wniesienia skargi kasacyjnej. Natomiast, gdy z takim zgdaniem nie wystgpita, lub
tez wystepujgc z nim przekroczyta tygodniowy termin do zgtoszenia Zzgdania
doreczenia odpisu orzeczenia z uzasadnieniem (art. 387 § 1 k.p.c.), przewidziany
w art. 398° § 1 k.p.c. dwumiesieczny termin w ogdle nie moze rozpoczaé biegu,
atym samym niemozliwe jest wniesienie skargi kasacyjnej (por. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 19 kwietnia 1999 r., Il CZ 23/99, OSNC 1999, nr 11,
poz. 195).

Z przedstawionych powoddéw Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji
postanowienia ( art. 398°§ 3 k.p.c.).
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