Sygn. akt IV KZ 23/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie A. B.

skazanej z art. 276 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 22 maja 2013r.,

zazalenia skazanej na zarzadzenie Zastepcy Przewodniczgcy Wydziatu Karnego-
Odwotawczego Sgdu Okregowego w G. z dnia 4 lutego 2013r. o odmowie przyjecia
kasacji

na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.

postanowit:
utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zazalenie skazanej nie mogto zosta¢ uwzglednione.

Skazana w dniu 31 pazdziernika 2012r. zlozyta do akt sprawy pismo
potraktowane jako samodzielnie sporzgdzona kasacja. Skazanej wyznaczono
obronce z urzedu, ktéry wydat opinie o braku podstaw do wniesienia kasacji.
Wéwczas A. B. wezwana zostata do uzupetnienia braku formalnego swej kasacji
poprzez sporzadzenie i podpisanie jej przez adwokata. Gdy nie uzupetnita tego
braku w zakreslonym terminie, zarzadzeniem z dnia 4 lutego 2013r. Zastepca
Przewodniczgcego Wydziatu Sgdu Okregowego w G. odmowit przyjecia kasacji. W
zazaleniu na to zarzagdzenie skazana nie wskazata Zadnych okoliczno$ci

zwigzanych bezposrednio ze skarzonym zarzgdzeniem, podnoszgc jedynie, iz w jej



ocenie ma prawo do tego, aby wyznaczyc jej kolejnego adwokata, ktory sporzgdzi
kasacje.

W niniejszej sprawie brak jest podstaw do uwzglednienia zazalenia. Zgodnie
z dyspozycjg art. 526§2 k.p.k. kasacja, o ile nie pochodzi od prokuratora lub
wskazanego w ustawie podmiotu szczegdlnego, powinna by¢ sporzgdzona i
podpisana przez adwokata. Przewodniczgcy Wydziatu wydajgc zatem zaskarzone
zarzadzenie postgpit w zgodzie z normujgcymi omawiang kwestie przepisami
procesowymi. Nie ma tez podstaw ustawowych do tego, aby stronie wyznaczac
kolejnego obronce z urzedu, w sytuacji, gdy wyznaczony do tego celu adwokat
wydat opinie o braku podstaw do sporzgdzenia kasacji.

Powyzsze powoduje, ze tak sformutowane zazalenie nie zastugiwato na
uwzglednienie.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzeki, jak na

wstepie.



