Sygn. akt Il KK 54/13

POSTANOWIENIE

Dnia 23 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Grzegorczyk

w sprawie K. S.

skazanego z art. 278 § 1wzw. zart. 64 § 1iart. 14 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 maja 2013 r.,

kasacji wniesionej przez obrohce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 7 listopada 2012 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 26 kwietnia 2012 r.,

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadna, zwalniajac
skazanego od kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
K. S., odpowiadajgc w sprawie razem z innym wspoétoskarzonym, zostat,

wyrokiem Sgdu Rejonowego wydanym w tej sprawie, uznany winnym popetnienia
zarzucanego mu przestepstwa polegajgcego na tym, ze w dniu 19 kwietnia 2010 r.
w G. w sklepie P./.../ & C./...] na terenie Galerii B., dziatajgc wspodlnie i w
porozumieniu z inng osobg, dokonat zaboru w celu przywtaszczenia mienia w
postaci dwéch par spodni G-Star, o tgcznej wartosci 1.038 zt na szkode w/w sklepu,
przy czym czynu tego dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa i skazany
za to na kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywne w wysokosci 80 stawek
dziennych po 10 zt kazda, ze zwolnieniem od kosztéw sgdowych.

Od wyroku tego apelowat prokurator na niekorzyS¢ obu oskarzonych w

czesci dotyczgcej orzeczenia o karze, zarzucajgc m.in. wadliwe wskazanie jako



podstawy wymiaru kary art. 14 § 1 k.k., w sytuacji gdy K. S. skazano za dokonanie,
a nie usitowanie przestepstwa z art. 278 § 1 k.k., a takze btagd w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe zwolnienia tego oskarzonego od kosztéw
sgdowych. Z apelacjg wystgpit takze obronca oskarzonego, zarzucajgc: A) btgd w
ustaleniach faktycznych, przez btedne przyjecie, ze oskarzony dopuscit sie
popetnienia przypisanego mu przestepstwa oraz B) obraze przepiséw
postepowania, a mianowicie a) art. 4 i 7 k.p.k. przez bezpodstawne
zakwestionowanie wyjasnien obu oskarzonych z ktorych wynika, ze K. S. nie miat
Swiadomosci, ze wyniesione przez niego spodnie nie zostaty wczesniej optacone
przez drugiego z oskarzonych, b) art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k., przez nienalezyte
ustosunkowanie sie do wyjasnien obu oskarzonych i niewskazanie, w jakich
fragmentach zakwestionowano te wyjasnienia oraz niewskazanie na jakiej
podstawie przyjeto, ze warto§¢ spodni wynosita 1038 zt, skoro w opisie
zarzucanego czynu figurowata wartos¢ 279 zt, a nadto c) art. 391 § 1 k.p.k. przez
bezpodstawne odczytanie na rozprawie zeznan jednego ze sSwiadkow bez
wskazania podstawy takiego odczytania, zas d) w uzasadnieniu tego srodka, takze
wadliwe przyjecie, ze oskarzony byt trzykrotnie karany, podczas gdy w aktualnej
karcie karnej, znajdujg sie tylko dwa skazania. Z apelacjg w tej sprawie wystepowat
takze obronca drugiego ze oskarzonych.

Po rozpoznaniu wszystkich tych apelacji, Sgd Okregowy w G., w odniesieniu
do K. S., zmienit zaskarzony wyrok jedynie przez wyeliminowanie z podstawy
orzeczenia kary art. 14 § 1 k.k., utrzymujgc poza tym zaskarzony wyrok w mocy, z
uznaniem apelacji obu obroncéw za oczywiscie bezzasadne.

Od wyroku Sadu odwotawczego z kasacjg wystgpit obronca skazanego K.
S., podnoszac obraze art. 433 § 2 i art. 457 § 3, polegajgcg na niedokonaniu przez
Sad Okregowy rzetelnej analizy zarzutéw dotyczgcych obrazy art. 7, 424 i 391
k.p.k. oraz wadliwego przyjecia uprzedniego trzykrotnego skazania oskarzonego.
Wywodzgc w ten sposob, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i
przekazanie mu sprawy do ponownego rozpoznania, ewentualnie uchylenie obu
wydanych w tej sprawie wyrokow i przekazanie jej do rozpoznania w pierwszej
instancji. W odpowiedzi na te skarge prokurator Prokuratury Okregowej wnidst o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.



Rozpoznajac te kasacje Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga ta jest rzeczywiscie bezzasadna w oczywistym stopniu, stad jej
rozpoznanie na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie nalezy od razu podnies¢, ze o obrazie w tej sprawie art. 433 § 2
k.p.k. nie moze by¢ mowy, skoro sam skarzgcy wskazuje tylko na niepoddanie
rzetelnej analizie niektorych zarzutow apelacji. Nie podniesiono bowiem
nieodniesienia sie do pierwszego z zarzutow tej skargi, tj. btedu w ustaleniach
faktycznych. Zatem Sad odwotawczy nie naruszyt w tej sprawie art. 433 § 2 k.p.k.,
nakazujgcego mu jedynie odniesienie sie do wszystkich zarzutdow srodka
odwotawczego. | ten nakaz zostat przez Sgd Okregowy dopetniony. Odnosnie
btedu w ustaleniach faktycznych obszernie wywodzi on bowiem w swym
uzasadnieniu na k. 598-599. Natomiast w kwestii zarzucanych uchybien
procesowych na k. 602-603, odnoszgc sie tam takze do przywotanego w
uzasadnieniu apelacji zarzutu dotyczgcego wadliwego przyjecia przez Sad meriti
trzykrotnosci karalnosci K. S.

Jedynym zatem zarzutem moze tu by¢ wytgcznie obraza art. 457 § 3 k.p.k.,
przez nienalezyte jakoby odniesienie sie do podnoszonych w apelacji zarzutéw
obrazy przepisow procesowych i kwestii ilosci wczesniejszych skazan oskarzonego.
Zarzut ten jest jednak bezzasadny w oczywistym stopniu, gdyz Sgd odwotawczy w
sposob odpowiadajgcy wymogom § 3 art. 457 k.p.k. wypowiedziat sie odnosnie
wszystkich podnoszonych uchybien, ktére miaty jakoby wynikaé z procedowania
przez Sad pierwszej instanc;ji.

Wskazat wiec, dlaczego K. S. miat Swiadomos$¢ przestepnosci swego
zachowania, podnoszgc zasadnie, ze kwestia ta moze opiera¢ sie jedynie na
dowodach uznanych za wiarygodne i przywotujgc tu takze zapisy z monitoringu
Swiadczgce o okolicznosciach przejecia przez tego oskarzonego spodni bedgcych
przedmiotem przestepstwa (k. 601). Wykazat tez, dlaczego uznaje za prawidtowe
wywody Sadu Rejonowego odnosnie okreSlonego zakresu wiarygodnosci
wyjasnien obu oskarzonych (k. 601-602). Wskazat réwniez, z jakich to przyczyn i w
oparciu o jakie dowody mozna byto w tej sprawie uznac, ze warto$¢ skradzionych
spodni wyniosta 1038 zt, a nie 279 zt (k. 602). Skarzacy zapomina w tym

momencie, ze w oparciu o te same dowody, przy stawianiu zarzutow K. S.,



wskazano jako wartos¢ przedmiotu czynu takg samg kwote, jakg przyjety Sady w
sprawie, a jedynie w akcie oskarzenia podano jg inaczej, co jednak nie wigzato
sgdow.

Szczegolowo wypowiedziat sie Sgd odwotawczy takze w kwestii powodu
zastosowania przez Sad meriti art. 391 § 1 k.p.k. przy przeprowadzaniu dowodu z
jednego ze swiadkoéw, powotujgc sie ha czynnosci, jakie poprzedzity rezygnacje z
niemozliwego faktycznie bezposredniego przestuchania tego swiadka. Sad ad
guem wskazat wprawdzie, ze Sad meriti mogt jeszcze podjgé dalsze kroki w celu
ustalenia obecnego miejsca pobytu $wiadka, ale wyraznie tez podniost, ze
uchybienie to, jak i niewskazanie w decyzji o skorzystaniu z art. 391 § 1 k.p.k., ktéra
z okolicznosci w nim wymienionych jest powodem siegania po ten przepis, nie
miaty wptywu na treS¢ orzeczenia. Skarzgcy kontestuje obecnie te stwierdzenia
Sadu odwotawczego podnoszgc, ze powinno sie zawsze wskazywaé przyczyne
odczytywania zeznan oraz ze chodzito o sSwiadka istotnego, bo detektywa
sklepowego. Nalezy jednak zauwazy¢, ze stronom znane byly powody skorzystania
w tej sprawie z posredniego przeprowadzania wskazanego wyzej dowodu (zob.
dokumenty na k. 454, 489 i 491a), a same okolicznosci zdarzenia przestepnego
ustalone zostaty nie tylko w oparciu o odczytane zeznania. Nie moze zatem by¢
mowy o wadliwym odniesieniu sie przez Sgd Okregowy do tego zarzutu i to w
sposob ktory mogtby by¢ uznany za razgcg obraze prawa w rozumieniu art. 523 § 1
K.p.k.

Wypowiadajgc sie zas odnosnie zarzutu ilosci uprzednich skazan K. S., Sad
Okregowy przyznat, ze wadliwie przyjeto, iz byta to trzykrotna karalno$¢, podczas
gdy w dacie orzekania nalezato przyjgé wytgcznie jedno uprzednie jego skazanie,
podnoszgc ze mimo to Sad Rejonowy prawidtowo uwzglednit okolicznosci
przemawiajgce na korzys¢, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego. Autor kasacji
kontestuje te wypowiedz stwierdzajgc, ze kilkukrotna karalno$é skazanego ,musiata
mie¢ istotny wptyw na wysokos¢ wymierzonej kary, jak rowniez nieskorzystanie z
dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia”. Nie zauwaza jednak, ze mimo
wadliwego ustalenia ilosci uprzednich skazan K. S., Sad meriti przyjat jedynie jego
dziatanie w recydywie i podnidst, ze zarowno on, jak i drugi ze wspotoskarzonych,

nie wyciggnat zadnych pozytywnych wnioskow z ,poprzedniego skazania” i dlatego



nie zastosowat warunkowego zawieszenia wykonania kary, uznajgc ze orzeczona
kara jest wystarczajgcg represjg za popetnione przestepstwo. Nalezy zas mie¢€ na
uwadze, ze za przypisany oskarzonemu czyn grozita kara pozbawienia wolnosci do
lat 5, a z uwagi na uwzglednienie takze art. 64 § 1 k.k. — do 7 lat i 6 miesiecy, a in
concreto orzeczono jedynie kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i to wobec obu
oskarzonych, a wiec takze osoby, ktora nie dziatata w warunkach powrotu do
przestepstwa. W zadnej zatem mierze, nie mozna przyja¢ izby przyznana przez
Sad odwotawczy wadliwos¢ procedowania Sgdu Rejonowego w kwestii ustalenia
ilosci uprzednich skazan K. S., zostata przez Sgd Okregowy wadliwie oceniona w
aspekcie niewspoétmiernosci wymierzonej skazanemu kary.

Powyzsze wskazuje, ze zadne z uchybien kwalifikowanych przez skarzgcego
z art. 457 § 3 k.p.k. w realiach tej sprawy nie miato miejsca. Autor kasacji wyraza
za$ jedynie swoje niezadowolenie z faktu, iz wyrok Sgdu odwotawczego nie
doprowadzit do uchylenia orzeczenia Sgdu meriti. Jest to zatem kasacja oczywiscie
bezzasadna. Oddalajac jg z tego powodu, Sad Najwyzszy, stosownie do art. 624 §
1 w zw. z art. 518 k.p.k., zwolnit skazanego od ponoszenia kosztéw sgdowych
postepowania kasacyjnego, podobnie, i z tych samych przyczyn, jak czynity to Sady
obu instancji. Majac zas na uwadze sposob formutowania zarzutow tej skargi,
zdecydowat o sporzgdzeniu z urzedu uzasadnienia niniejszego postanowienia.

Z tych wszystkich wzgledow orzeczono jak na wstepie



