Sygn. akt V CZ 158/12

POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie :

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Fragckowiak

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku Gminy Miasta M.

przy uczestnictwie ,S.” Spoétki z ograniczong odpowiedzialnoscig

w M. w upadtosci uktadowej

0 wpis hipoteki przymusowej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnegj

w dniu 24 maja 2013 r.,

zazalenia uczestnika postepowania na postanowienie Sgdu Okregowego
w K.

z dnia 12 lipca 2012 .,

uchyla zaskarzone postanowienie.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 12 lipca 2012 r. Sgd Okregowy, powotujgc jako
podstawe art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c., odrzucit apelacje
uczestniczki postepowania S. Sp. z 0.0. w upadtosci uktadowej od postanowienia
Sgdu Rejonowego z dnia 12 stycznia 2012 r., wydanego w postepowaniu
wieczystoksiegowym, z uwagi na nieuzupetnienie w zakreSlonym terminie jej
brakow w zakresie prawidtowego podpisu. Apelacje podpisata wiceprezes zarzadu
G. S., nie dotagczyta jednak aktualnego odpisu z Krajowego Rejestru Sgdowego
dotyczgcego apelujgcej, odpisu nie byto takze w aktach ani w dokumentach ksiegi
wieczystej. Inne pisma podpisywane byly przez dwdch cztonkdw zarzadu
uczestniczki. Wobec tego Sgd Okregowy wezwat G. S. o nadestanie w terminie 7
dni pod rygorem odrzucenia apelacji odpisu z KRS Spodtki S. celem wykazania
nalezytej reprezentacji i umocowania do reprezentowania apelujgcej w dacie
apelacji, a jesli byta to niewystarczajgca reprezentacja uczestnika - o nadestanie
takze 2 egzemplarzy apelacji podpisanej w sposob prawidtowy. Sad ustalit, ze
wezwanie zostato doreczone w dniu 13 czerwca 2012 r. lecz w zakreslonym
terminie braki formalne apelacji nie zostaty uzupetnione.

W zazaleniu skarzgca zarzucita naruszenie art. 373 k.p.c. w zw. z art. 370
K.p.c. poprzez uznanie przez Sad, iz braki apelacji nie zostaty uzupetnione,
podczas gdy ich uzupetnienie nastgpito w zakreslonym przez Sad terminie.
We wnioskach domaga sie uchylenia zaskarzonego postanowienia w catosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Skarzgca stusznie podnosi, ze uzupetnita braki formalne apelacji zgodnie
z wezwaniem wysytajgc w dniu 15 czerwca 2012 r. do Sgdu Okregowego 2 odpisy
apelacji z dnia 8 lutego 2012 r. opatrzone podpisami dwodch cztonkdéw zarzgdu — M.
D. i A. S., a do apelacji dotgczyta odpis z rejestru przedsiebiorcow. W aktach
sprawy znajduje sie koperta zaadresowana do Sgdu Okregowego w K., z
datownikiem pocztowym — 15 czerwca 2012 r., w ktérej przestane zostaty odpisy
prawidtowo podpisanej apelacji i odpis z Rejestru (karta 324) dotyczacy
uczestniczki. Jak wynika z zestawienia kolejnych kopert — z powodu niedotgczenia

pisma przewodniego dostarczone przez uczestniczke dokumenty zostaty przez Sad



Okregowy przestane Sgdowi pierwszej instancji, ktéry — po ustaleniu gdzie znajdujg
sie akta sprawy - odestat je Sgadowi Okregowemu juz po uptywie terminu do
uzupetnienia brakow i po wydaniu zaskarzonego postanowienia o odrzuceniu
apelacji. Omytki na etapie dotgczania korespondencji do akt, nawet jesli
spowodowane zostaty niezamieszczeniem przez uczestniczke w korespondencji
informacji o przyczynie jej przestania i niepodaniem sygnatury akt sadu
odwotawczego, nie mogg pociggaé za sobg negatywnych skutkéw, skoro
uczestniczka terminowo wykonata natozony na nig obowigzek zgodnie z trescig
otrzymanego wezwania.

W zwigzku z powyzszym zachodzity podstawy do uchylenia zaskarzonego
postanowienia (art. 394" § 3 k.p.c. w zw. z art. 398" § 1 k.p.c. i art. 13 § 2 k.p.c.).
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