Sygn. akt Il KK 276/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 maja 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Jozef Dothy (sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora,

w sprawie R. R. B.

w przedmiocie zadoscuczynienia za oczywiscie niestuszne tymczasowe
aresztowanie

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 maja 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcy

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 25 czerwca 2012 r.,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W. z dnia 3 kwietnia 2012

r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

w postepowaniu odwotawczym;

zarzadza zwrot na rzecz wnioskodawcy kwoty 750,00 zt
(stownie: siedemset pieédziesiat) uiszczonej tytutem
oplaty od kasacji.

UZASADNIENIE



Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 3 kwietnia 2012 r., na podstawie
art. 552 § 4 k.p.k. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcy R. R.
B. kwote 764 z tytutem odszkodowania za wyrzgdzong szkode oraz kwote
40.000 zt tytutem zadoscCuczynienia za doznang krzywde za niewatpliwie
niestuszne tymczasowe aresztowanie w okresie od dnia 23 wrzesnia 2007 r.
do dnia 14 pazdziernika 2008 r. w sprawie sygn. Il K .../08 Sgdu Rejonowego
w L., za$ w pozostatym zakresie wniosek oddalit.

W apelacji od tego wyroku petnomocnik wnioskodawcy zarzucit obraze
przepisow art. 552 § 4 k.p.k. oraz art. 445 § 1 k.c. w zakresie nieprawidtowego
okreslenia kwoty zados¢uczynienia.

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 25 czerwca 2012 r., utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje petnomocnika za oczywiscie bezzasadna.

W kasacji od powyzszego wyroku petnomocnik wnioskodawcy zarzucit:

1. razgce naruszenie przepisdw prawa, ktore mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie przepiséw prawa procesowego
tj. art. 433 § 2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. poprzez nierozwazenie przez Sad
odwotawczy wszystkich istotnych zarzutéw wskazanych w apelacji, a
mianowicie nie rozwazanie twierdzen podnoszonych w apelacji, iz umorzenie
przez Prokurature Rejonowg w C. postepowania w sprawie pobicia R. B. w
trakcie jego zatrzymania w dniu 23 wrze$nia 2007 r. nie oznacza, ze nie zostat
on faktycznie pobity, co sugerowat Sad rozpoznajgcy sprawe w | instancji, jak
rébwniez nie rozwazenie przez Sad odwotawczy twierdzen podnoszonych w
apelacji odnosnie nie uwzglednienia przez Sad orzekajacy w | instancji obawy
R. B. przed wykonania kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzonej skarzgcemu wyrokiem Sadu Rejonowego w L. z dnia 16
pazdziernika 2008 r.

2. razgce naruszenie przepisow prawa, ktére mogto miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia, a mianowicie naruszenie przepiséw prawa procesowego
ti. art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez nieuprawnione przyjecie
przez Sgd odwotawczy, iz stwierdzone u skarzgcego zmiany ptucne
potwierdzone wynikami badania RTG z dnia 8 maja 2005 r. i z 4 lutego 2009 r.

oraz informacjg dla lekarza prowadzgcego z dnia 18 pazdziernika 2010 r. nie



stanowity istotnego pogorszenia sie stanu zdrowia skarzgcego, podczas gdy
fakt ten powinien by¢ ustalony na podstawie opinii biegtego sgdowego -
pulmonologa.

W konkluzji skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy sgdowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. jest zasadny.

Z tresci art. 433 § 2 k.p.k. wynika obowigzek sgdu odwotawczego
rozwazenia wszystkich zarzutow i wnioskdw wskazanych w sSrodku
odwotawczym. Analiza tresci apelacji petnomocnika wnioskodawcy i
uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego prowadzi do jednoznacznego
wniosku, ze Sad Apelacyjny nie rozpoznat w ogodle podniesionych w apelacji
zarzutdw dotyczgcych kwestii pobicia wnioskodawcy w trakcie zatrzymania
oraz stresu zwigzanego z oczekiwaniem na odbycie kary pozbawienia
wolno$ci. Autor apelacji wywodzit, ze uwzglednienie tych okolicznosci miatoby
oczywisty wptyw na ustalenie odpowiedniej kwoty zados$cuczynienia. W
przedmiotowej sprawie wbrew wymaganiom zawartym w art. 433 § 2 k.p.k. i
art. 547 § 3 k.p.k. Sad Apelacyjny nie rozpoznat wszystkich zarzutéw i
wnioskow zgtoszonych we wniesionej apelacji i w istocie w uzasadnieniu
wyroku nie podat, czym kierowat sie, wydajgc ten wyrok, a w szczegdlnosci
dlaczego zarzuty i wnioski apelacji dotyczgce powyzszych kwestii uznat za
zasadne Ilub niezasadne. Ten oczywisty brak w uzasadnieniu wyroku
odniesienia sie do wszystkich zarzutéw, stanowi potwierdzenie tezy, ze doszto
do naruszenia prawa, sprowadzajgcego sie do tego, iz sgd odwotawczy
nierzetelnie rozpoznat Srodek zaskarzenia.

Uznajgc, ze doszto do obrazy przepisow art. 433 § 2 i art. 457 § 3
k.p.k., i to w takim stopniu, o jakim mowa w art. 523 § 1 k.p.k., Sad Najwyzszy
uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego rozpoznania

Sadowi Apelacyjnemu.






