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POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 14 czerwca 2013 r.,

sprawy L. M.

skazanego zart. 13§ 1 kkwzw. zart. 280§ 1 kk wzb. zart. 148 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [..]

z dnia 11 stycznia 2013 r.,

zmieniajgcego czesciowo wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 3 kwietnia 2012 .,

postanowitk

dziatajgc na podstawie art. 535 § 3 kpk oraz art. 624 § 1 w zw. z
art. 518 kpk

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego t.. M. w catosci od

ponoszenia kosztow sagdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W kasacji wniesionej przez obronce skazanego sformutowane zostaty dwa
zarzuty razgcego naruszenia prawa, a mianowicie ,naruszenie art. 7 Kodeksu
postepowania karnego poprzez wadliwe przypisanie oskarzonemu popetnienia
czynu z art. 148 § 1 k.k.” oraz ,wypetnienie dyspozycji art. 440 k.p.k. poprzez

wymierzenie oskarzonemu kary 13 lat pozbawienia wolnosci”. Prokurator



Prokuratury Apelacyjnej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy rozpoznajgc kasacje w granicach okreslonych w art. 536
k.p.k. zwazylt, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym, przemawiajgcym za jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Drugi ze zgtoszonych w kasacji zarzutow, a to obrazy art. 440 k.p.k., jest
skonstruowany catkowicie instrumentalnie, w celu obejScia ustawowego zakazu
wnoszenia kasacji wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary (art. 523 § 1 zd.
ostatnie k.p.k.). Pod pozorem naruszenia art. 440 k.p.k. skarzagcy domaga sie
skontrolowania przez sad kasacyjny tego, czy okolicznosci sprawy uzasadniajg
zmniejszenie wymiaru kary przez sad odwotawczy (w porownaniu z wysokoscig
kary orzeczonej przez sad a quo) — cyt. ,jedynie o dwa lata pozbawienia wolnosci”.
W istocie, jest wiec to zarzut nawigzujgcy wprost na tresci art. 438 pkt 4 k.p.k., a
wiec niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym. Gdyby skarga zawierata zatem
jedynie ten zarzut, nalezatoby jg pozostawi¢ bez rozpoznania.

Takze pierwszy z zarzutdow zgtoszonych przez obronce jest oczywiscie
bezzasadny. Sad Apelacyjny na k. 6 — 9 pisemnego uzasadnienia wyroku zawart
argumentacje, w oparciu o ktérg wyjasnit zaréwno to, dlaczego nie przyjat po
stronie oskarzonego zamiaru bezposredniego zabodjstwa (ktory przypisat mu Sad
Okregowy), ale takze i to, dlaczego ustalit, iz L. M. nie tylko przewidywat
spowodowanie swoim dziataniem smierci pokrzywdzonej H. S., ale i godzit sie na
wystgpienie tego skutku. Uzasadniajgc to, z jakich powoddéw Sad ad quem przyjat
dziatanie oskarzonego z zamiarem ewentualnym zabdjstwa, Sad ten rozwazat
jednoczesnie — wbrew twierdzeniom autora kasacji — takze i mozliwosc
zakwalifikowania czynu z art. 155 k.k. Argumentacja przemawiajgca za przyjeciem
istnienia zamiaru ewentualnego stanowi bowiem jednocze$nie wyjasnienie tego, z
jakich powoddéw odrzucono koncepcje tzw. swiadomej nieumysinosci, to jest
przewidywania nastgpienia skutku w postaci zgonu pokrzywdzonej z jednoczesnym
brakiem godzenia sie na ten skutek. Przypisanie zamiaru ewentualnego
poprzedzone zostato, jak wykazuje tre$¢ uzasadnienia wyroku Sgdu ad quem,

analizg catoksztattu okolicznosci przedmiotowych, jak i podmiotowych. Wbrew



twierdzeniom skarzgcego, nie mozna przyjgc, iz Sad ten naruszyt dyrektywy art. 7
k.p.k. W szczegdlnosci do wysuniecia takiego twierdzenia dalece niewystarczajgce
jest to, iz zaprezentowana przez Sad Apelacyjny linia argumentacji nie odpowiada
preferencjom skazanego i jego obroncy. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem,
poczynione ustalenia faktyczne (a ustalenie co do zamiaru sprawcy jest takze
ustaleniem faktycznym) pozostajg pod ochrong przepisu art. 7 k.p.k., jesli tylko :

- poprzedzone zostaty rozwazeniem wszystkich okolicznosci istotnych dla
dokonania ustalen okreslonej tresci

- sg zgodne ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, a nadto
zostaty wyczerpujgco i logicznie uargumentowane w uzasadnieniu wyroku.

Obronca nie wykazat w skardze kasacyjnej, aby ktérykolwiek z powyzszych
warunkéw nie zostat w prawomocnym wyroku dotrzymany, a zatem takze i zarzut
obrazy art. 7 k.p.k. nie moégt w realiach niniejszej sprawy stanowi¢ podstawy do
wzruszenia prawomocnego orzeczenia. Podzieli¢ zatem nalezy stanowisko zajete
w odpowiedzi prokuratora na kasacje, iz pod pozorem naruszenia przepisu prawa
procesowego, a to art. 7 k.p.k., obrohca w istocie zmierza do podwazenia w
instancji kasacyjnej poczynionych w sprawie ustalen faktycznych.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie
art. 624 § 1 w zw. z art. 518 k.p.k., albowiem ze wzgledu na sytuacje majgtkowag
skazanego oraz odbywanie przezen diugoterminowej kary pozbawienia wolnosci

nalezy przyjac, iz L. M. nie jest w stanie ich uiscic.



