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POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Stanistaw Zabtocki

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 14 czerwca 2013 r.,

sprawy J. W.

uniewinnionego od zarzutu popetnienia przestepstwa okreslonego w art. 212 § 1 kk
z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sgdu Okregowego w P.

z dnia 15 lutego 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 10 wrzesnia 2012 r.,

postanowik

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Oskarzyciele prywatni zarzucili J. W. popetnienie wystepku okreslonego w
art. 212 § 1 k.k., majgcego polega¢ na tym, ze ze ,w pismach z dnia 21 grudnia
2011 roku, kierowanych do bankéw : Banku BPH SA i Banku PKO BP I, jak i do
Miedzyzaktadowej Spotdzielni mieszkaniowej ,,C.” w P., pomowit cztonkow zarzgdu
MSM ,,C.” w ten sposob, iz nazwat ich m.in. ,uzurpujgcy cztonkowie zarzgdu”, czym
ponizyt spotdzielnie i organy jg reprezentujgce w opinii publicznej i tym samym
narazit spotdzielnie na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia tego rodzaju

dziatalnosci”.



Wyrokiem Sadu Rejonowego w P. z dnia 10 wrzesnia 2012 r. oskarzony zostat
uniewinniony od tak postawionego mu zarzutu. Zasadniczym powodem wydania
wyroku uniewinniajgcego byto — jak wynika to z czesci motywacyjnej tego wyroku —
to, iz sformutowania, ktore zostaly przedstawione przez oskarzycieli jako
zniestawiajgce, zostaty uzyte w pismach o charakterze urzedowym, a ,J. W., jak i
inni  cztonkowie spotfdzielni, korzystajg ze swoich uprawnien jako cztonkow,
chociazby Zgdajgc wglgdu do dokumentacji finansowej spoétdzielni i dokonujg jej
subiektywnej oceny, jak rowniez wystepujg przeciwko spotdzielni na droge sgdowa,
Sktadajgc roznego rodzaju pozwy czy tez wnioski”, a przede wszystkim to, iz ,jesli
natomiast chodzi o tres¢ pism wystanych do dwdch ptockich bankow, w ktorych
prowadzone sg rachunki bankowe spotdzielni, zarowno z ich tresci ale i wyjasnien
samego oskarzonego nie sposob zasadnie wyciggngc¢ wniosek, iz J. W. dziatat w
zamiarze bezposrednim, a zatem chciat pomowic¢ cztonkow zarzgdu, czy tez na to
sie godzit, zwfaszcza, iz na udokumentowanie swoich twierdzen zatgczyt
orzeczenie sgdu, ktore nota bene zainicjowafo szereg innych dziatan cztonkow
spofdzielni i ktorego uzasadnienie nasuwa szereg interpretacji, w zaleznosci od
tego, ktora ze stron tej interpretacji dokonuje” (k. 9 uzasadnienia wyroku Sadu |
instanciji).

W apelacji wniesionej przez podmiot fachowy, to jest petnomocnika oskarzycieli
prywatnych, bedgcego adwokatem, sformutowane zostaty dwa zarzuty:
- po pierwsze, obrazy prawa materialnego (art. 438 pkt 1 k.p.k.) przez ,jego
niewta$ciwg interpretacje, polegajgcg na przyjeciu, ze oskarzony J.W. pomawiajgc
organ Spotdzielni nie powodowat utraty zaufania potrzebnego w jej dziatalnoSci,
gdyz kierowat sie trescig uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego i tym samym nie
zaszly przestanki okreSlone w art. 212 § 1 k.k.” ;
- po drugie, btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcych wptyw na jego tres¢ (art. 438 pkt 3 k.p.k.), polegajgcego ,na przyjeciu, ze
oskarzony nie wyartykutowat zarzutow pod adresem pomawianego o braku po
stronie pomawianego uprawnienn do reprezentowania MSM ,C.”, jak i w ogole
dziatalno$ci dziatania (tak w oryginale — uwaga SN) cafego zarzgadu, pomimo, ze
materiat dowodowy zgromadzony w Sprawie nie daje podstaw do przyjecia takiej

tezy”.



Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 15 lutego 2013 r. utrzymat orzeczenie
Sadu a quo w mocy, uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadng. W uzasadnieniu
swego rozstrzygniecia Sgd ad quem wskazat, ze zarzut pierwszy nie jest, w swej
istocie, zarzutem naruszenia prawa materialnego, ale takze zarzutem btedu w
ustaleniach faktycznych, co do skutkéw, jakie pisma wystane przez oskarzonego
mogty spowodowaé dla spotdzielni ,C”. Swoje orzeczenie opart jednak przede
wszystkim na tym, ze ani pierwszy, ani drugi z zarzutdw apelacji — cyt. ,nie przystoi
do rozwazan Sagdu Rejonowego w zakresie powodow, jakie legty u podstaw
uniewinnienia oskarzonego”, a w konteks$cie tego, ze po stronie oskarzonego nie
stwierdzono dziatania z zamiarem bezposrednim bagdz ewentualnym, zas
przestepstwo okreslone w art. 212 § 1 k.k. mozna popeic¢ tylko z winy umysinej,
LZarzuty apelacji sg catkowicie bezzasadne, pozostajgce jakby na uboczu rozwazan
Sadu | instancji, zawartych w pisemnych motywach”. Sad Okregowy przypomniat
przy tym reguly rzadzgce zakresem rozpoznania sSrodka odwotawczego,
sporzadzonego przez podmiot fachowy, a wniesionego na niekorzysc¢ oskarzonego
(art. 434 § 1 k.p.k.), zasadnie podkreslajgc, iz orzeczenie na niekorzysc
moze nastgpi¢ jedynie w granicach zaskarzenia, ale takze tylko w razie
stwierdzenia uchybien podniesionych w srodku odwotawczym lub podlegajgcych
uwzglednieniu z urzedu. To ostatnie stwierdzenie wyraznie nawigzywato do tego, iz
uchybien podlegajgcych uwzglednieniu z urzedu w sprawie nie stwierdzono, zas w
apelacji wniesionej na niekorzysc¢ oskarzonego przez podmiot fachowy w zadnym z
zarzutdow nie zakwestionowano zatozenia fundamentalnego, poczynionego przez
Sad a quo, iz J. W. nie mozna przypisa¢ ani zamiaru bezposredniego, ani zamiaru
ewentualnego przy realizacji znamion relewantnych dla wystepku okreslonego w
art. 212 § 1 k.k.

W kasacji wniesionej od prawomocnego, konczgcego postepowanie wyroku
Sadu Okregowego w P., petnomocnik oskarzyciela prywatnego sformutowat zarzut
razgcej obrazy prawa, majgcej istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, a
to art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. ,poprzez nienalezyte odniesienie sie Sgdu
Il instancji w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku do zarzutéw apelacji”. W konkluzji

skarzagcy wniost o ,uchylenie zaskarzonego orzeczenia w cafo$ci i przekazanie



sprawy Sgdowi Okregowemu w P. do ponownego rozpoznania w postepowaniu
odwotawczym”.

Sad Najwyzszy rozpoznajac kasacje w granicach okreslonych w art. 536
k.p.k. zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym, przemawiajgcym za jej
oddaleniem w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Jak wskazuje zarzut sformutowany w kasacji
oraz jej wniosek koncowy. Autor skargi nie zrozumiat istoty rozstrzygniecia
wydanego przez Sgd ad quem albo regut rzgdzacych postepowaniem
odwotawczym, toczacym sie w wyniku wniesienia przez podmiot fachowy srodka
odwotawczego na niekorzysc¢ oskarzonego.

W pierwszej kolejnosci, ale bardzo krétko, gdyz - paradoksalnie - konstatacja ta
nie musi mie¢ decydujgcego znaczenia dla rozstrzygniecia Sgdu kasacyjnego,
stwierdzi¢ nalezy, ze zarzut sformutowany w kasacji : obrazy art. 433 § 2 w zw. z
art. 457 § 3 k.p.k. nie jest zasadny. Sad ad quem odniést sie bowiem do zarzutow
sformutowanych w apelacji, tyle tylko, ze w sposoéb skondensowany, gdyz
rozwijanie przez ten Sad w szerszy sposéb wywodow co do zarzutow
sformutowanych w zwyktym srodku odwotawczym mijatoby sie z celem, albowiem
nie mogtoby wptyngé¢ na tres¢ wydawanego przez ten Sad rozstrzygniecia.

W drugiej kolejnosci stwierdzi¢ nalezy, ze gdyby nawet uznac zarzut kasacji za
stuszny w zwigzku z tym, ze wywody Sadu odwotawczego poswiecone zarzutom
sformutowanym w apelacji byty nazbyt enigmatyczne, sama skarga kasacyjna i tak
musiataby zosta¢ uznana za oczywiscie bezzasadng wobec braku juz nie tylko, ze
istotnego, ale jakiegokolwiek wptywu tego uchybienia na wyrok Sadu ad quem.
Przypomnijmy bowiem raz jeszcze, ze fundamentem wyroku uniewinniajgcego,
wydanego przez Sad | instancji, byto stwierdzenie braku istnienia po stronie
oskarzonego zamiaru bezposredniego albo choéby ewentualnego zniestawienia.
Przeciwko temu ustaleniu nie zostat skierowany zaden z dwoch zarzutéw apelaciji,
zas gdyby nawet Sgd odwotawczy nie podzielat takiego poglgdu Sgdu a quo i tak
nie byt witadny wzruszy¢ orzeczenia uniewinniajgcego, albowiem wigzaty go rygory
orzekania na niekorzy$¢, okreslone w art. 434 § 1 k.p.k. Wszelkie szanse uzyskania
wyroku odmiennego od wydanego przez Sad | instancji zostaty zatem

zaprzepaszczone przez oskarzycieli prywatnych juz na etapie wniesienia zwyktego



srodka odwotawczego przez podmiot fachowy ich reprezentujgcy, ktory nie podnidst
czy to zarzutu procesowego, czy to zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
skierowanego wyraznie i bezposrednio przeciwko kluczowemu ustaleniu braku po
stronie oskarzonego zamiaru bezposredniego albo ewentualnego popetnienia
wystepku okreslonego w art. 212 § 1 k.k. Przypomnijmy raz jeszcze, ze Sad ad
guem bytby wtadny uznac takie ustalenie za btedne i przemawiajgce za potrzebg
uchylenia wyroku uniewinniajgcego jedynie wowczas, gdyby stosowne uchybienie
podniesione zostato w Srodku odwofawczym, a tego petnomocnik oskarzycieli
prywatnych nie uczynit. Zatem nawet w wypadku stwierdzenia naruszenia przez
Sad odwotawczy przepiséw art. 433 § 2 w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. nie mozna
bytoby obecnie zatozy¢ istotnosci wptywu tego uchybienia na tres¢ wyroku
wydanego przez Sad Okregowy w P., zas przekazywanie sprawy temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym bytoby zabiegiem
catkowicie jatowym, albowiem takze i po tym przekazaniu wigzatyby go reguty
orzekania okreslone w art. 434 § 1 k.p.k.

Zwazywszy wyzej opisane uwarunkowania proceduralne, kasacje nalezato
uznac za oczywiscie bezzasadng. Konsekwencjg rozstrzygniecia zawartego w pkt 1
czesci dyspozytywnej postanowienia Sgdu Najwyzszego byto zas rozstrzygniecie o
kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego z pkt 2 czesci dyspozytywnej tego

orzeczenia.



