Sygn. akt Il KK 140/13

POSTANOWIENIE

Dnia 14 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Piotr Hofmanski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 14 czerwca 2013 r.,

sprawy M. S.,

skazanego z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 282 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
z powodu kasacji obroncy skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 6 grudnia 2012 .,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 19 kwietnia 2012 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata W.

P., Kancelaria Adwokacka, kwote 738

zt (siedemset trzydziesci osiem ztotych), w tym 23 % podatku
VAT za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego
M. S,

3. zwolni¢ skazanego M. S. od ponoszenia

kosztow postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENI

Kasacje obroncy skazanego nalezato uzna¢ za bezzasadng w stopniu

oczywistym.



Kasacja zawierata zarzut razgcego naruszenia przepisow postepowania,
ktére miato istotny wptyw na treS¢ wyroku, polegajgcego na obrazie przepiséw art.
410, art. 7, art. 5 § 2, art. 4 k.p.k. i oparcia ustalen faktycznych w przedmiocie winy
skazanego wytgcznie na zeznaniach K. S., cho¢ pozostate dowody nie wykluczajg
W sposob nie budzgcy watpliwosci mozliwosci zaistnienia innej wersji zdarzen.
Obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

Po pierwsze, nalezy zauwazyC, ze sad odwotawczy, ktorego wyrok
zaskarzono kasacjg, nie mogt naruszy¢ przytoczonych przepisow prawa
procesowego, poniewaz w zakresie czynow przypisanych skazanemu nie czynit
wiasnych ustalen faktycznych, lecz w petni zaakceptowat ustalenia sgdu | instanc;ji.
Sad Najwyzszy uznat zatem, ze zarzut pod pozorem naruszenia prawa
procesowego odnosi sie w istocie do ustalen faktycznych dokonanych przez sad |
instancji i zaakceptowanych przez sad odwotawczy; stosownie do art. 523 § 1 k.p.k.
tego rodzaju zarzut nie moze by¢ skutecznie podnoszony w postepowaniu
kasacyjnym. Po drugie, zarzut kasacji jest w istocie powtérzeniem zarzutéw
podniesionych w apelacji, ktdére zostaty przez sgad odwotawczy rozpoznane
nalezycie (por. rozwazania dotyczgce oceny zeznan swiadka K. S. na s. 17-22
uzasadnienia wyroku sgadu odwotawczego; zresztg sam skarzgcy nie zarzuca w
kasacji naruszenia przepiséw regulujgcych standardy kontroli odwotawczej). W
koncu nalezy zauwazy¢, ze zarzuty kasacji sg ogolnikowe i mgliste, nie wskazujg
na czym konkretnie miatoby polega¢ naruszenie przywotanych wyzej przepiséw
postepowania; w efekcie jawig sie jako do$¢ dowolna polemika ze stanowiskiem
sgdow obu instanciji.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji.



