Sygn. akt: WZ 12/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2013 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Btus (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Edward Matwijow
SSN Marek Pietruszynski

Protokolant : Anna Krawiec

w sprawie B. K., oskarzonego z art. 229 § 3 k.k. w zb. z art. 18 § 3 k.k. w zw. z art.
270 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu
w dniu 18 czerwca 2013 r. zazalenia obroncy oskarzonego B. K. na postanowienie
Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia 10 maja 2013 r., w przedmiocie
wylgczenia sprawy oskarzonego B. K. do odrebnego postepowania oraz jej

przekazania do rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w G.,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone postanowienie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem wydanym podczas rozprawy w dniu 10 maja 2013 r.
Wojskowy Sad Okregowy w W. na podstawie art. 34 § 3 k.p.k. wytgczyt do
odrebnego postepowania sprawe oskarzonego B. K. ze wzgledu na zaistnienie
okolicznosci utrudniajgcych tgczne rozpoznanie jego sprawy ze sprawg pozostatych
oskarzonych oraz w oparciu o art. 35 § 1 k.p.k. stwierdzit swojg niewtasciwos¢ do

rozpoznania tej sprawy i przekazat jg Sgdowi Rejonowemu w G.



Po ogtoszeniu tego orzeczenia Przewodniczgcy pouczyt, iz na postanowienie
w zakresie punktu 1. zazalenie nie przystuguje, a w zakresie punktu 2.
postanowienia stronom przystuguje zazalenie do Izby Wojskowej Sadu
Najwyzszego za posrednictwem Wojskowego Sgdu Okregowego w W. - w terminie
7 dni od dnia doreczenia dla B. K. oraz dla pozostatych stron w terminie 7 dni od
daty ogtoszenia postanowienia.

Postanowienie to zaskarzyt obronca oskarzonego B. K.
w catosci, zarzucajgc obraze przepisu prawa procesowego, w postaci art. 34 § 1
k.p.k., bowiem sprawa oskarzonego tgczy sie nierozerwalnie z odpowiedzialnoscig
innych oséb oskarzonych w niniejszym postepowaniu, wobec czego powinna by¢
rozpoznana tgcznie.

W  konkluzji wnidst o ,uchylenie zaskarzonego postanowienia
i przekazanie sprawy | instancji do dalszego rozpoznania”.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

W pierwszej kolejnosci nalezy rozstrzygng¢ kwestie dopuszczalnosci
zazalenia na postanowienie podjete w trybie art. 34 § 3 k.p.k. 0 wytgczeniu
i odrebnym rozpoznaniu sprawy poszczegoélnych oséb lub o poszczegdlne czyny.

Z przepisdbw ustawy procesowej tego rodzaju uprawnienie nie wynika,
poniewaz postanowienie to nie nalezy do katalogu rozstrzygnie¢ wymienionych w
art. 459 § 1i 2 k.p.k., jak tez uprawnienia do zaskarzenia takiego orzeczenia nie
przewiduje zaden przepis szczegolny. W kwestii tej wypowiadat sie Sad Najwyzszy,
stwierdzajgc w uchwale 7 sedzidw z dnia 24 pazdziernika 1989 r., sygn. akt: V KZP
16/89 (OSNKW 1990, z. 1-3, poz. 1), ze: ,na postanowienie o wytgczeniu do
odrebnego postepowania sprawy poszczegdlnych oséb lub o poszczegdine czyny
(art. 24 § 3 k.p.k.) nie przystuguje zazalenie’. Wprawdzie, uchwata ta wydana
zostata na gruncie poprzednio obowigzujgcego Kodeksu postepowania karnego,
jednakze  poréwnanie  przepisow  stanowigcych  podstawe  skarzonego
rozstrzygniecia oraz przepisOw okre$lajgcych dopuszczalno$¢ zaskarzania
orzeczen w k.p.k. z 1969 r. z aktualnymi pozwala na wyrazenie pogladu, ze
zarébwno teza przywotywanej uchwaty, jak i jej uzasadnienie nie stracity na
aktualnosci. Przypomnienie tych kwestii jest o tyle istotne, ze skarzgcy wprawdzie

wywiodt swoje uprawnienie do zaskarzenia orzeczenia z tresci art.35 § 3 k.p.k., to



jednak catg argumentacje podwazajgcg zasadnosc tego srodka zaskarzenia opart
na kwestionowaniu decyzji procesowej wydanej na podstawie art.34 § 3 k.p.k., na
ktorg , jak juz zaznaczono, zazalenie nie przystuguje. Skoro tak, to nalezato
poprzesta¢ na rozwazeniu stusznosci zaskarzonego orzeczenia w swietle art.35
k.p.k.

Zgodnie z trescig art. 35 § 1 k.p.k. sgd bada z urzedu swg wtasciwosc¢, a w
razie stwierdzenia swej niewtasciwosci przekazuje sprawe witasciwemu sgdowi lub
innemu organowi. Jako ze wytgczona do odrebnego rozpoznania sprawa cyw. B. K.
nie nalezy do wtasciwosci sgdu wojskowego, a wiec takze Wojskowego Sadu
Okregowego w W. (art. 647 k.p.k. — 650 k.p.k.), nalezato jg przekaza¢ sgdowi
powszechnemu. Natomiast, skoro miejscem popetnienia, zarzucanego aktem
oskarzenia, przestepstwa (art. 31 § 1 k.p.k.) przez B. K. byta miejscowos¢ K., to
bezsprzecznie wtasciwy do rozpoznania sprawy bedzie wskazany przez Wojskowy
Sad Okregowy w W. — stosownie do tresci § 3 pkt 40 lit. a rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 25 pazdziernika 2012 r. w sprawie ustalenia siedzib i
obszarow wtasciwosci sgdow apelacyjnych, sgdow okregowych i sgdéw rejonowych
(Dz. U.z2012r., poz. 1223) - Sad Rejonowy w G.

Z przytoczonych powodoéw Sad Najwyzszy orzekt, jak na wstepie.

Pouczenie: Na niniejsze postanowienie zazalenie nie przystuguje.






