Sygn. akt V KK 48/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 18 czerwca 2013r.,

sprawy z wniosku D. O.

o odszkodowanie i zadoscuczynienie za niestuszne tymczasowe aresztowanie
z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika wnioskodawczyni

od wyroku Sgdu Apelacyjnego [...]

z dnia 23 pazdziernika 2012 r., sygn. akt [...]

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w O.

z dnia 13 lipca 2012 r., sygn. akt [...],

postanowit
1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2) obcigzyé wnioskodawczynie kosztami sgadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 13 lipca 2012 r., po rozpoznaniu

wniosku D. O. o odszkodowanie i zadoscuczynienie za niewagtpliwie niestuszne
tymczasowe aresztowanie, zasgdzit na jej rzecz od Skarbu Panstwa kwote
9.049,11 zt tytutem odszkodowania i 35.000 zt zado$¢uczynienia, zas w pozostatej
czesci oddalit wniosek.

Apelacje ztozyli: prokurator na niekorzy$¢ wnioskodawczyni i jej

petnomocnik.



Prokurator zakwestionowat wysokos¢ zadoscuczynienia i wnidst o jego
obnizenie do kwoty 10.000 zt albo uchylenie wyroku w tym zakresie i przekazanie
sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Petnomocnik wnioskodawczyni zarzucit:

I. btad w ustaleniach faktycznych o braku szkody majgtkowej w oddalonej czesci,

Il. obraze przepisbw prawa materialnego polegajgcg na niewtasciwym
zastosowaniu art. 445 k.c. i przyjeciu w okolicznosciach przedmiotowej sprawy,
ze zasgdzona kwota 35.000 zt tytutem zadoséuczynienia bedzie odpowiednia w
rozumieniu art. 445 k.c., podczas gdy majgc na uwadze ogrom cierpien
doznanych przez skarzgcg - wynikajgcy ze zgromadzonego materiatu
dowodowego — byta to jedynie kwota symboliczna,

lll. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tres¢ orzeczenia
w postaci naruszenia art. 7 k.p.k. — poprzez przekroczenie dyrektywy
swobodnej oceny dowoddéw w nastepstwie nieuwzglednienia wszystkich
okolicznosci istotnych dla prawidtowego rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy,
a w szczegolnosci okolicznosci przemawiajgcych za uwzglednieniem w cato$ci
lub co najmniej w znacznej czesci zgdanh skarzgcej — nastepstwem naruszenia
ktérych byto btedne ustalenie faktow przyjetych za podstawe skarzonego
wyroku.

Skarzgcy wnosit o zasgdzenie dodatkowo kwoty 85.000 zt zados¢éuczynienia
i 111.522,55 zt tytutem odszkodowania albo uchylenie wyroku w czesci oddalajgcej
wniosek i przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 23 pazdziernika 2012 r., Sad Apelacyjny zmienit
zaskarzony wyrok przez obnizenie zados¢éuczynienia do kwoty 10.700 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 27 pazdziernika 2012 r., zas w pozostatej czesci
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

W kasacji od wyroku Sadu odwotawczego petnomocnik wnioskodawczyni
zarzucit razgcg obraze prawa materialnego, ktéra mogta mie¢ wptyw na jego tresc
wyroku, to jest:

,1) obraze art. 445 § 1 k.c. poprzez dokonanie jego btednej wyktadni i przyjecie, ze
do oceny co jest ,odpowiednig kwotg zados$cuczynienia” jedng z

najistotniejszych przestanek jest wysoko$¢ stopy zyciowej spoteczenstwa,



natomiast mniej istotne sg inne przestanki majgce wptyw na jego wysokos¢
(vide: s. 6 wuzasadnienia wyroku) podczas gdy: odpowiednia kwota
zadoscuczynienia ma przede wszystkim petni¢ funkcje kompensacyjna, tj. musi
obejmowa¢ zaréwno cierpienia fizyczne, jak i sfere psychiczng
poszkodowanego, a nadto wysokos¢ zadoscuczynienia odpowiadajgca
doznanej krzywdzie powinna by¢ odczuwalna dla poszkodowanego i przynosi¢
mu rownowage emocjonalng, naruszong przez doznane cierpienia, jak rowniez
stanowi¢ odczuwalng wartos¢ ekonomiczng,

2) obraze art. 361 § 2 k.c. poprzez dokonanie jego btednej wykfadni skutkujgcej
niezastosowaniem rzeczonej normy i przyjecie, ze szkode majgtkowg (in
concreto wynikajgcg z niestusznego aresztowania) moze stanowi¢ jedynie
réznica miedzy stanem majgtkowym jaki by istniat, gdyby skazanego nie
pozbawiono wolnosci, a stanem rzeczywistym z chwili odzyskania wolnosci, w
sytuacji kiedy nie mozna wykluczy¢, ze szkoda majgtkowa bedgca normalnym
(nie wynikajgcym z innych przyczyn) nastepstwem bezzasadnego pozbawienia
wolnosci moze powstaé takze po odzyskaniu wolnosci, o ile jest jednoczesnie
jego bezposrednig konsekwencjg”.

Skarzagcy wnidst o uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnosit 0 jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Skarga kasacyjna okazata sie oczywiscie bezzasadna, albowiem oba jej
zarzuty byty chybione.

Ad 1) wbrew supozycji zawartej w tym zarzucie, ,wysokos¢ stopy zyciowej
spoteczenstwa” nie nalezata do wiodacych przestanek, ktorymi kierowat sie Sgd
odwotawczy obnizajgc wysokos¢ zadosCuczynienia. Byla to jedna z wielu
przestanek, przyjetych przez ten Sad, co jasno wynika z tresci uzasadnienia
zaskarzonego wyroku (zob. s. 6 i 7). Ustalenie, jaka kwota zados¢uczynienia jest
odpowiednia w rozumieniu art. 445 § 2 w zw. z § 1 k.c., nalezy do sfery
swobodnego uznania sedziowskiego. Zarzut razgcego naruszenia dyspozycji tego

przepisu moze wiec by¢ skuteczny tylko wtedy, gdy kwestionowane orzeczenie w



spos6b oczywisty narusza zasady ustalenia wysokosci zadoscuczynienia;
praktycznie wowczas, gdy jego kwota okreslona zostata symbolicznie. Poglad ten,
utrwalony w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego na tle spraw toczacych sie z
wnioskow skfadanych na postawie art. 552 k.p.k. (zob. np. postanowienie z dnia 12
sierpnia 2008 r., V KK 45/08 — OSNKW-R 2008, poz. 1638 — el., Lex 438427),
znalazt sie poza uwagg kasacji, podobnie jak konstatacja Sgdu odwotawczego o
przecenieniu wagi tych przestanek, ktére powodowaty Sgdem meriti przy okre$laniu
wysokosci zadoséuczynienia (s. 6 uzasadnienia). Je$li do tego dodac, ze nie zostat
podniesiony zarzut naruszenia przez Sad Apelacyjny dyspozyciji art. 7 k.p.k., a wiec
zasady swobodnej oceny dowodow przystugujacej, ale rowniez obowigzujgcej sad
odwotawczy w razie zmiany wyroku, to nie sposob podzieli¢ stanowisko kasacji o
obrazie art. 445 § 1 k.c.

Ad 2) rzeczywiscie nie mozna wykluczy¢, ze szkoda majgtkowa moze
powstacC takze po odzyskaniu wolnosci, o ile jest bezposrednig konsekwencjg jej
pozbawienia. Rzecz jednak w tym, ze obowigzek wykazania normalnego zwigzku
przyczynowego, a w rezultacie, naruszenia przez Sad dyspozycji art. 361 § 2 k.c.
spoczywa na wnioskodawcy. Tymczasem w skardze, po pierwsze, istnienie tego
zwigzku prébuje sie wykazaé przez odwotanie sie do zeznan swiadka — kierownika
PUP w N. (vide s. 6 uzasadnienia), co jest kwestionowaniem ustalen faktycznych,
niedopuszczalnym w postepowaniu kasacyjnym, po drugie, pomija sie zaréwno
wywod Sadu | instancji (s. 4 in fine — 5 in princ. motywow) jak i uzasadnienie Sadu
odwotawczego (s. 8 in fine — 9 in princ.). Podkreslono w nich m.in. Ze na podstawie
art. 552 k.p.k. odszkodowanie nie przystuguje za szkody wynikte z toczgcego sie
postepowania karnego (majgce zwigzek z tym postepowaniem), a nalezy sie za
szkody powstate jedynie na skutek pozbawienia wolnosci — tu pozostajgce w
zwigzku z tym — czasowym aresztowaniem.

Z wszystkich przytoczonych wzgledéw oddalono kasacje jako oczywiscie

bezzasadna.



