Sygn. akt Il CZ 16/13

POSTANOWIENIE

Dnia 26 czerwca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Henryk Pietrzkowski (przewodniczacy)
SSN Maria Szulc

SSN Katarzyna Tyczka-Rote (sprawozdawca)

w sprawie ze skargi M. B.

0 wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem
Sadu Apelacyjnego w [...]

z dnia 7 marca 2012 r.,

wydanym w sprawie z powodztwa M. B. i E. B., ktérego nastepcami prawnymi w
sprawie ze skargi o wznowienie postepowania sg: M. B.i A. B. — K.
przeciwko A. K.

o odwotanie darowizny,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 26 czerwca 2013 r.,

zazalenia M. B.

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 31 sierpnia 2012 r.,

oddala zazalenie i przyznaje petnomocnikowi skarzacej - adw.
P. N. od Skarbu Panstwa - Sadu Apelacyjnego kwote 2700 (dwa
tysigce siedemset) zt podwyzszong o podatek VAT - tytutem
pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu.



Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 31 sierpnia 2012 r. Sgd Apelacyjny, powotujgc jako
podstawe art. 410 § 1 k.p.c., odrzucit skarge powddki o wznowienie postepowania
zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sadu z dnia 7 marca 2012 r. Wyrok
zapadt w sprawie z powodztwa skarzgcej i jej meza (w ktdrego miejsce wstapili
obecnie spadkobiercy — powddka i A. B. — K.) przeciwko pozwanemu A. K. 0 zwrot
przedmiotu darowizny po jej odwotaniu. Sad ocenit, ze skarga nie zostata oparta na
ustawowej podstawie. Skarzgca powotata wprawdzie podstawe z art. 403 § 2 k.p.c.,
jednak w jej uzasadnieniu wskazata - jako nowe - fakty, ktore miaty miejsce w 2011
r. i byly skarzgcej znane w toku postepowania, ktérego wznowienia sie¢ domaga.
Tymczasem podstawe z art. 403 § 2 k.p.c. uzasadniajg tylko takie fakty i srodki
dowodowe, ktorych nie mozna byto powotaé w poprzednim postepowaniu,

poniewaz nie byty stronie znane i byty dla niej ,nieujawnialne”.

Powddka w zazaleniu zarzucita naruszenie art. 410 § 1 k.p.c. w zw. z art.
403 § 2 k.p.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie polegajgce na
niedostatecznym zbadaniu, czy przestanki wznowienia rzeczywiscie istniaty,
w szczegolnosci pominieciu faktu podrabiania przez pozwanego podpiséw meza
powddki na umowach z PTK C./.../, o czym powddka dowiedziata sie z aktu

oskarzenia otrzymanego po wydaniu prawomocnego wyroku z 7 marca 2012 r.

We wnioskach powodka domagata sie uchylenia zaskarzonego
postanowienia i przekazania sprawy Sadowi Apelacyjnemu do ponownego

rozpoznania oraz zasgdzenia kosztow pomocy udzielonej powddce z urzedu.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Wskazywana w zazaleniu okolicznos¢ uzyskania sie przez skarzgca
informacji o wniesieniu aktu oskarzenia przeciwko pozwanemu nie moze byc¢
uznana za miarodajng date dowiedzenia sie o0 czynach popetnionych przez
pozwanego na szkode jej zmartego meza i stanowigcych podstawe oskarzenia,

skoro juz w pismie z dnia 18 lipca 2012 r. napisata, ze fakt ich dokonania ujawniony



zostat w potowie 2011 r., powtarzajgc w ten sposob dane zawarte w uzasadnieniu
skargi o wznowienie postepowania. W obydwu pismach nie zostat sprecyzowany
charakter czyndw pozwanego, wobec czego Sad Apelacyjny nie mogt ich
zindywidualizowa¢ w uzasadnieniu. Ujat je wiec zbiorczo jako okolicznosci majgce
Swiadczy¢C o razgcej niewdziecznosci pozwanego wobec darczyncow, znane
skarzgcej i jej] mezowi juz w czasie trwania postepowania, ktérego wznowienia
dotyczy skarga. O tym, ze chodzi o te same fakty swiadczy sygnatura sprawy
karnej powotana w skardze i wskazana w zazaleniu. Zarzut, na ktérym oparte
zostato zazalenie nie byt wiec uzasadniony, co powodowato koniecznos$¢ oddalenia
zazalenia (art. 398" w zwigzku z art. 394' § 2 k.p.c.).

Postanowienie o kosztach nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skarzagcej z urzedu uzasadnia § 2, § 6 ust. 6, § 13 ust. 2 pkt 2 i § 19
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jedn.: Dz. U. z 2013 r.,
poz. 461).
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