Sygn. akt Ill KZ 35/13

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

w sprawie M. K.

skazanej z art. 297 § 1 k.k. i innych.

po rozpoznaniu zazalenia skazanej na zarzgdzenie upowaznionego sedziego Sgdu
Okregowego w G.

z dnia 14 maja 2013 .,

w przedmiocie odmowy przyjecia wniosku skazanej o sporzgdzenie uzasadnienia
wyroku Sgdu Okregowego w G. z dnia 20 listopada 2012 r., i doreczenie odpisu

tego uzasadnienia

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE
Zaskarzonym zarzgdzeniem odmowiono przyjecia wniosku skazanej M. K. o

sporzgdzenie na piSmie i doreczenie uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w G.
z dnia 20 listopada 2012 r. jako wniesionego po uptywie terminu zawitego.

Na powyzsze zarzgdzenie zazalenie ztozyla skazana, ktéra nie precyzujgc
zarzutu odwotawczego, wniosta o spowodowanie doreczenia jej uzasadnienia
wyroku w sprawie V Ka .../12 Sgdu Okregowego w G.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie nie zastuguje na uwzglednienie.

Jak wynika z akt sprawy, odpis wyroku Sadu Okregowego z dnia 20
listopada 2012 r. doreczono skazanej M. K. w dniu 23 listopada 2012 r.

Réwnoczesnie pouczono skazang o sposobie i terminie ztozenia wniosku o



sporzgdzenie uzasadnienia wyroku na piSmie, liczonym od daty doreczenia odpisu
wyroku (k. 288).

Skazana pomimo powyzszego pouczenia wniosek o0 sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku ztozyta dopiero w dniu 7 maja 2013 r.

W zaistniatej sytuacji procesowej stusznie upowazniony sedzia Sadu
Okregowego odmowit przyjecia wniosku o sporzgdzenie i doreczenie skazanej
odpisu wyroku sgdu odwotawczego wraz z uzasadnieniem — wobec ztozenia tego
wniosku po uptywie terminu zawitego (por. art. 524 § 1 k.p.k. zd. 2).

Podsumowujgc, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



