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POSTANOWIENIE

Dnia 16 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Hajn

w sprawie z powddztwa A. H.

przeciwko Urzedowi Miasta W.

0 wynagrodzenie, ekwiwalent za urlop wypoczynkowy i sprostowanie swiadectwa
pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 16 lipca 2013 r.,

skargi powoda o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnego wyroku Sgdu
Okregowego - Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych w W.

z dnia 30 grudnia 2011 r.,

odrzuca skarge.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 30 grudnia 2011 r. Sgd Okregowy zmienit wyrok Sgdu
Rejonowego z 29 sierpnia 2011 r. w ten sposéb, ze oddalit powddztwo A. H. w
sprawie przeciwko Urzedowi Miasta W. o wynagrodzenie, ekwiwalent za urlop
wypoczynkowy i sprostowanie Swiadectwa pracy oraz orzekt o kosztach
postepowania.

Od powyzszego wyroku powod wnidst skarge o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia opierajgc skarge na podstawie naruszenia
prawa materialnego — art. 69 k.p. oraz art. 72 § 1 k.p. i art. 70 § 1 i 2 k.p. - na
skutek btednej wykfadni art. 70 § 1 k.p. oraz niewtasciwego zastosowania art. 30 §
1 pkt 1 k.p.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zgodnie z art. 424* § 1 k.p.c. mozna zadaé stwierdzenia niezgodnosci z
prawem prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji konczgcego postepowanie w
sprawie, jezeli przez jego wydanie stronie zostata wyrzgdzona szkoda, a zmiana
lub uchylenie tego wyroku w drodze przystugujgcych stronie srodkéw prawnych nie
byto i nie jest mozliwe. Przestanka dopuszczalnosci skargi o stwierdzenie
niezgodnosci z prawem prawomocnego orzeczenia jest zatem brak mozliwosci
zmiany lub uchylenia zaskarzonego orzeczenia.

W przedmiotowe] sprawie istniata mozliwos¢ uchylenia Iub zmiany
zaskarzonego orzeczenia w ramach kontroli kasacyjnej. Skarzacy mogt
doprowadzi¢ do wzruszenia skarzonego orzeczenia, jednakze wystat skarge
kasacyjng bezposrednio do Sgdu Najwyzszego co skutkowato jej odrzuceniem.

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocnhego orzeczenia
przewidziana w art. 424" k.p.c. nie jest substytutem skargi kasacyjnej; jezeli strona
miata obiektywng mozliwos¢ skorzystania z instancji kasacyjnej i z tej mozliwosci
nie skorzystata z przyczyn lezacych po jej stronie, to skarga jest niedopuszczalna
(art. 4248 § 2 k.p.c.). Nastepuje to zaréwno przy $wiadomej rezygnacji z wniesienia
skargi kasacyjnej, jak i przy zawinionej przez strone niemoznosci skorzystania z
tego srodka (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2008 r., V CNP
187/07, LEX nr 369705, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 19 wrzesnia
2012 r., V CNP 96/11, LEX nr 1230162, postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia
21 lutego 2012 r., V CNP 55/11, LEX nr 1265582). Oznacza to, ze w my$| art. 4248
§ 2 k.p.c. skarga podlega odrzuceniu, chyba ze zachodzi przypadek szczegdlny, o
ktérym mowa w art. 424' § 2 k.p.c. Pojecie wyjatkowego wypadku wskazane w
art. 424* § 2 k.p.c. obejmuje szczegdlne sytuacje polegajgce na tym, ze strona z
przyczyn niezawinionych i usprawiedliwiajgcych jej zaniechanie nie mogta
skorzysta¢ ze zwykilych $rodkdéw prawnych. Obowigzek ich wykazania obcigza
strone, ktéra chce skorzysta¢ z mozliwosci wniesienia skargi na podstawie art. 4241
§ 2 k.p.c. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z 24 lipca 2007 r., IV CNP 80/07,
niepubl.). We wniesionej skardze nie zostaty wykazane okolicznosci pozwalajgce

uznaé, ze w sprawie zachodzi wyjatkowy wypadek w rozumieniu art. 424* § 2 k.p.c.



Skarzacy byt reprezentowany przez profesjonalnego petnomocnika, miat mozliwosc
skorzystania z przystugujacych mu srodkéw prawnych w postaci wniesienia skargi
kasacyjnej. W istocie skarzagcy zastepuje skargg o stwierdzenie niezgodnosci z
prawem prawomocnego orzeczenia Srodek prawny, ktory przystugiwat mu od

prawomocnego wyroku sgdu drugiej instancji.

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy na podstawie art. 424° § 2

k.p.c., orzekt jak w sentencji.



