Sygn. akt V KK 456/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Roman Sadej

Protokolant Barbara Kobrzyrnska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej,
w sprawie B. P. oskarzonego z art. 157 § 2 kk

i J. P. oskarzonego z art. 217 § 1 Kk,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 lipca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w Z.

z dnia 3 lipca 2012 r., sygn. akt [...],

uchylajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w S.

z dnia 21 lutego 2011 r., [...],

. uchyla =zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do
ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Z_;
Il. zarzadza zwrot optaty kasacyjnej na rzecz oskarzyciela

positkowego W. P.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w S. wyrokiem z dnia 21 lutego 2012 r. uznat:

1. oskarzonego B. P. za winnego tego, ze w dniu 5 lipca 2011 r. w W.,
uderzyt piescig w twarz oraz kopnat w lewg strone klatki piersiowej, ztapat konczynag
gorng za szyje W. P., czym spowodowat u niego obrazenia ciata pod postacig
zazobtcenia grzbietu nosa, delikatnych otar¢ naskérka w okolicy szyjnej przedniej i
bocznej, zazoétcone i nieregularne podbiegniecia krwawe w okolicy piersiowo -
podobojczykowej prawej o wymiarach 10,0 cm x 7,5 cm x 5,5 cm, bolesnosci
uciskowej i oddechowej zeber w okolicy lewego tuku zebrowego, przy czym
obrazenia te nie naruszyty czynnosci narzgddéw ciata i nie spowodowaty rozstroju
zdrowia na czas przekraczajgcy siedem dni, tj. przestepstwa wyczerpujgcego
znamiona art. 157 § 2 k.k.;

2. oskarzonego J. P. za winnego tego, ze w dniu 5 lipca 2011 r. w R.,
ztapat za reke i szarpat W. P., czym naruszyt jego nietykalnosc¢ cielesng, tj.
przestepstwa wyczerpujgcego znamiona art. 217 § 1 k.k.

W oparciu o art. 66 § 1i § 2 k.k. oraz art. 67 § 1 k.k. Sgd warunkowo umorzyt
postepowanie karne wobec obu oskarzonych na okres préby 1 roku i jednoczesnie
na podstawie art. 67 § 3 k.k. i art. 47 § 1 k.k., tytutem nawigzki, zasadzit na rzecz
pokrzywdzonego W. P. :

- od oskarzonego B. P. kwote 400 zt;

- od J. P. kwote 200 zi.

Nadto na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. Sad zarzadzit zwrot pokrzywdzonemu
W. P. dowodu rzeczowego w postaci koszulki oraz na zasadzie art. 629 k.p.k. w zw.
z art. 627 k.p.k. zasadzit od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa wydatki
postepowania w kwocie 144,20 zi, za§ na podstawie art. 7 ustawy z dnia
23.06.1973 r. o optatach w sprawach karnych wymierzyt im optaty w kwocie po 100
zt.

Powyzszy wyrok, zaskarzony zostat przez obronce obu oskarzonych oraz
przez petnomocnika oskarzyciela positkowego.

Obronca zaskarzyt wyrok w catosci na korzy$¢ oskarzonych, zarzucajgc iz
wydany zostat z obrazg art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. z uwagi na to, ze Sad, majgc na

uwadze ustalony w sprawie stan faktyczny, zaniechat umorzenia postepowania



karnego wobec obu oskarzonych z powodu znikomej szkodliwosci spotecznej

czynow przez nich popetnionych i wnidst o zmiane wyroku poprzez umorzenie

postepowania karnego na zasadzie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyt wyrok na niekorzy$¢ obu
oskarzonych, ale jedynie w zakresie rozstrzygniecia o karze i srodkach karnych.

Zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. btad w ustaleniach faktycznych majgcy istotny wplyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgcy na bezzasadnym uznaniu, ze wina oraz stopien spotecznej
szkodliwosci popetnionych przez oskarzonych czynéw nie sg znaczne, co tym
samym umozliwito zastosowanie wzgledem nich instytucji warunkowego
umorzenia postepowania karnego;

2. btad w ustaleniach faktycznych majgcy istotny wplyw na tres¢ orzeczenia,
polegajgcy na wadliwym przyjeciu, ze wysokoSC orzeczonego na rzecz
pokrzywdzonego zadoscuczynienia za doznang krzywde jest adekwatna do
stopnia doznanej przez niego krzywdy, jak rowniez dochodow i warunkéw
majgtkowych i osobistych sprawcéw czynow;

3. obraze prawa procesowego, tj. art. 424 k.p.k., poprzez wadliwe uzasadnienie
wydanego wyroku, w szczegolnosci przez zaniechanie szczego6towego
wykazania przestanek, ktérymi kierowat sie Sad przy dokonywaniu wymiaru
wysokosci Srodka karnego.

W oparciu o tak sformutowane zarzuty petnomocnik oskarzyciela
positkowego wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 3 lipca 2012 r.,
uchylit zaskarzony wyrok i na podstawie art. 1 § 2 k.k. i art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.
postepowanie karne wobec B. P. oraz J. P. umorzyt, a kosztami procesu obcigzyt
Skarb Panstwa.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wywiodta petnomocnik oskarzyciela
positkowego W. P., ktéra zaskarzyla orzeczenie w catosci na niekorzysc¢
oskarzonych.

Na podstawie art. 523 k.p.k. wyrokowi zarzucita:



,1. razgce naruszenie prawa procesowego, art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k., poprzez niewlasciwe przeprowadzenie kontroli apelacyjnej i zaniechanie
rozpatrzenia zarzutow apelacji oskarzyciela positkowego, co miato istotny wptyw na
treS¢ orzeczenia,

2. razgce naruszenie prawa procesowego, art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k. w zw.
z art. 437 § 2 k.p.k., poprzez przeprowadzenie przez Sad odwotawczy dowolnej
oceny zebranego w sprawie materialtu dowodowego z pominieciem istotnych
okolicznosci, ujawnionych w toku rozprawy przed Sgdem | instancji, co w
konsekwencji doprowadzito do odmiennych ustalen stanu faktycznego sprawy, a
tym samym ma istotny wptyw na tresc¢ orzeczenia,

3. razgce naruszenie prawa procesowego, art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art.
115§ 2 kk.iwzw. z art. 433 § 1 2 k.p.k., poprzez wadliwe uznanie, Zze stopien
spotecznej szkodliwosci zachowan, ktérych dopuscili sie oskarzeni B. P. oraz J. P.,
powinien zostac¢ oceniony przez pryzmat zachowania pokrzywdzonego”.

Autorka kasacji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu
Okregowego w catosci oraz przekazanie sprawy temu Sgadowi do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie.

Ma racje skarzgca, kiedy wywodzi, ze strony nie kwestionowaty
poczynionych przez Sad | instancji ustalen faktycznych w sprawie, natomiast
zarzucity btedng ocene stopnia spotecznej szkodliwosci przestepstw, jakich
dopuscili sie oskarzeni na szkode oskarzyciela positkowego W. P., oraz wymiar
orzeczonych $rodkow karnych.

Zauwazyt tez to Sgd odwotawczy, ktdry na wstepie swoich rozwazan trafnie
stwierdzit, ze ,ustalenia faktyczne poczynione zostaly w tej sprawie w zasadzie
prawidtowo ... . Kwestig sporng pozostata ... ocena stopnia spotecznej
szkodliwosci czyndw..., a wiec rowniez konsekwencji prawnych, jakie powinny
spotka¢ oskarzonych za przypisane im czyny” (k. 177).

Po przedstawionej deklaracji, Sgd Okregowy, stosownie do tresci art. 433 §
2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. powinien przystgpi¢ do oceny zarzutéw apelacji oraz

uzasadnienia, dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne lub niezasadne.



Tymczasem z razgcg obrazg wspomnianych przepisow zupetnie odstgpit od oceny
apelacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego, kwitujgc to
stwierdzeniem ,z obu wywiedzionych apelacji za zasadng uznac nalezato jedynie
apelacje obroncy oskarzonych” (k. 176). Sad odwotawczy pozbawit w ten sposéb
oskarzyciela positkowego mozliwosci poznania przyczyn negatywnej oceny jego
apelacji. Z dyspozycji art. 457 § 3 k.p.k. odczytywanej w powigzaniu z art. 433 § 2
k.p.k., wynika w sposéb niebudzgcy watpliwosci, Zze obowigzkiem Sagdu
odwotawczego jest przedstawienie , w pisemnych motywach wyroku, powodéw
uwzglednienia lub nieuwzglednienia zarzutéw apelacji, przy czym prezentowane
rozwazania powinny odnosi¢ sie do wszystkich zarzutow. Uchybienia w zakresie
wymogow jakie powinno spetnia¢ uzasadnienie Sadu Il instancji mogg swiadczy¢ o
niedoktadnej kontroli instancyjnej oraz uniemozliwiC przeprowadzenie kontroli
kasacyjnej.

Nastepnie z niezrozumiatych wzgledow, wbrew wczesniej zajetemu
stanowisku, iz ustalenia faktyczne poczynione w sprawie sg prawidtowe i
niekwestionowane przez strony, Sad Il instancji przeprowadzit ponowng ocene
materiatu dowodowego. Przypomnie¢ nalezy, iz Sgd Rejonowy ustalenie stanu
faktycznego opart gtéwnie na podstawie zeznan pokrzywdzonego W. P. oraz opinii
sgdowo — lekarskiej, natomiast odmowit wiary wyjasnieniom oskarzonych.
Uzasadnienie przyjetej przez Sad | instancji oceny materialu dowodowego spetnia
wymogi art. 424 § 1 k.p.k. Natomiast Sad odwotawczy gtéwnie w oparciu o
wyjasnienia oskarzonych stwierdzit, Ze nie mozna w sposob pewny i kategoryczny
ustali¢ jak zachowywali sie B. P. i W. P. podczas manewru wyprzedzania
oskarzonego przez pokrzywdzonego. Jednak bezspornym jest, iz w znaczacej
mierze pokrzywdzony przyczynit sie do powstania konfliktu i jego eskalacji, gdyz
doprowadzit do bardzo powaznego zagrozenia dla bezpieczehstwa ruchu
drogowego, a w konsekwencji do silnego wzburzenia emocjonalnego oskarzonego.
Dalej odmiennie niz Sad Rejonowy — Sad odwotawczy wywiédt — nie mozna
wykluczy¢, ze do eskalacji konfliktu doszto na skutek lekcewazgcego czy wrecz
wyzywajgcego zachowania pokrzywdzonego. Ponadto ustalit, ze oskarzony B. P.

samoistnie zaniechat stosowania przemocy wobec pokrzywdzonego, zas J. P.



,dziatat pod wptywem silnego wzburzenia usprawiedliwionego okolicznosciami”
(k.178).

Deklarujgc, ze ocenia jedynie stopien spotecznej szkodliwosci czynéw, z
obrazg zasad: bezposredniosci, swobodnej oceny dowodow, dwuinstancyjnosci i
art. 424 § 1 k.p.k. Sad odwotawczy dokonat wtasnej, odmiennej oceny dowodéw
oraz poczynit nowe ustalenia faktyczne.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Sadu Najwyzszego, w razie zmiany
oceny dowodow oraz ustalen faktycznych, Sad odwotawczy powinien stosowac sie
do ogodlnych zasad uzasadnienia wyroku okreslonych w art. 424 § 1 k.p.k.
Uzasadnienie takie powinno wiec zawiera¢ szczegotowg analize materiatdw
dowodowych, w szczegolnosci za$ wskazywaé zaréwno to, dlaczego sad uznat
ustalenia Sadu | instancji za btedne, jak i to jakie fakty uznat za udowodnione lub
nieudowodnione, na jakich w tej mierze opart sie dowodach oraz dlaczego nie uznat
dowoddéw przeciwnych (por. T. Grzegorczyk. Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, Warszawa 2008, s. 891 - 892). Opisanych wymogdéw uzasadnienie
Sadu Il instanciji nie spetnia.

Razgca obraza art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410
k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. mogta miec istotny wptyw na tres¢ wyroku, w zwigzku z
czym Sad Najwyzszy uchylit zaskarzony wyrok i sprawe przekazat do ponownego
rozpoznania Sgdowi Okregowemu, ktéry w toku ponownej oceny wniesionych
apelacji winien unikngé uchybien, ktére staty sie przyczyng niniejszego
rozstrzygniecia.

Na podstawie art. 527 § 4 k.p.k. zarzadzono zwrot optaty kasacyjnej na
rzecz oskarzyciela positkowego.

Podsumowujgc, orzeczono jak w wyroku.



