Sygn. akt: WZ 14/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijéw (przewodniczacy)
SSN Marek Pietruszynski

SSN Jerzy Steckiewicz (sprawozdawca)
Protokolant Marcin Szlaga

przy udziale prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej del. do Naczelnej
Prokuratury Wojskowej pptk. Anny Czapigo

w sprawie B. L., po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na posiedzeniu w dniu 22 lipca
2013 r., zazalenia B. L. na postanowienie Wojskowego Sgdu Okregowego z dnia 5
czerwca 2013 r., umarzajgce postepowanie o odszkodowanie i zadoscuczynienie,

po wystuchaniu prokuratora

postanowik

1. zaskarzone postanowienie utrzymaé¢ w mocy,
2. koszty postepowania odwotawczego ponosi Skarb
Panstwa.

UZASADNIENIE

B. L. zostat skazany wyrokiem Wojskowego Sgadu Rejonowego z dnia 25
pazdziernika 1950 r. za przestepstwo z art. 87 w zw. z art. 86 § 2 d. kkWP na kare
6 lat wiezienia i kary dodatkowe — pozbawienia praw publicznych i obywatelskich

praw honorowych na okres 3 lat oraz przepadek mienia. Wyrok ten zostat



utrzymany w mocy wyrokiem Najwyzszego Sgdu Wojskowego w Warszawie z dnia
9 lutego 1951 r.

Postanowieniem Zgromadzenia Ogolnego Sedzidw Najwyzszego Sadu
Wojskowego w Warszawie z dnia 18 grudnia 1951 r. orzeczenie Najwyzszego Sgdu
Wojskowego z dnia 9 lutego 1951 r. zostato uchylone, a wyrok Wojskowego Sgdu
Rejonowego z dnia 25 pazdziernika 1950 r. zmieniony poprzez zmiane kwalifikaciji
czynu przypisanego skazanemu, na art. 29 Dekretu z dnia 13 czerwca 1946 r. o
przestepstwach szczegdlnie niebezpiecznych w okresie odbudowy Panstwa (Dz. U.
Zz 1946 r. Nr 30, poz. 192 z pbézn. zm.) oraz ztagodzenie kary do 3 lat wiezienia.
Uchylono obie kary dodatkowe.

B. L. odbywat te kare od dnia 11 maja 1950 r. do dnia 25 marca 1952 r.,
kiedy to zostat warunkowo zwolniony na mocy postanowienia Wojskowego Sgdu
Rejonowego z dnia 20 marca 1952 r.

Postanowieniem z dnia 22 listopada 1952 r. Wojskowy Prokurator Rejonowy
zastosowat ponadto wzgledem skazanego amnestie, fagodzgc kare wiezienia do
roku i 6 miesiecy.

Postanowieniem Zgromadzenia Ogoélnego Sedziow w W. z dnia 14 grudnia
1957 r. wszystkie orzeczenia wydane poprzednio przez sgdy wojskowe wobec B. L.
zostaty uchylone i postepowanie karne wobec niego umorzone z braku cech
przestepstwa.

B. L. zwrdcit sie do Sadu Okregu Wojskowego [...] z wnioskiem o
zasgdzenie odszkodowania w kwocie 16.050 &éwczesnych ziotych i
zado$cuczynienie w kwocie 10.000 zt za niestuszne skazanie. Wskazany Sad
postanowieniem z dnia 7 maja 1960 r. zasadzit na jego rzecz 7500 zt tytutem
odszkodowania i 4.000 zt tytutem zados¢uczynienia (razem 11.500 zt), ktére zostaty
wyptacone. Zasgdzona kwota stanowita rownowarto$¢ 7,477 (~7,5) dwczesnych
Sredniej ptacy (1538 z).

W dniu 4 marca 1993 r. B. L. wniost do Sadu [...] Okregu Wojskowego o
zasgdzenie swiadczenia uzupetniajgcego w wysokosci 120.000.000 PLN tytutem
odszkodowania i 60.000.000 PLN tytutem zadoscuczynienia. Postanowieniem Sgdu
P./...I Okregu Wojskowego z dnia 1 lipca 1993 r. przyznano mu na podstawie art. 8

ust. 4 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za niewazne orzeczen wydanych



wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. z 1991 r. Nr 34, poz. 149 z p6zn. zm.) kwoty 75.520.000
PLN tytutem odszkodowania i 65.500.000 PLN tytutem zadoscuczynienia, co
dawato razem kwote 141.020.000 PLN, ale kwote do wyptaty pomniejszono o
22.500.000 PLN jako rownowartos¢ kwoty wyptaconej w 1960 r., co spowodowato,
ze wnioskodawca otrzymat w sumie 118.520.000 PLN. Kwota ta stanowita wtedy
rownowartos¢ 39,507 (~39,5) owczesnej Sredniej ptacy (3.000.000 PLN).
Postanowienie to stato sie prawomocne z dniem 15 lipca 1993 r., a zasgdzone
kwoty zostaty wyptacone.

W dniu 18 lutego 2013 r. B. L. wnidst ponownie o zasgdzenie na jego rzecz
dodatkowego odszkodowania w kwocie 50.000 zt ,za wyrzgdzone szkody moralne”
oraz w kwocie 30.000 zt ,za utrate zdrowia i mozliwosci zarobkowania”, czyli
dodatkowego zadoscuczynienia w kwocie 80.000 zt.

Postanowieniem z dnia 5 czerwca 2013 r., Wojskowy Sgad Okregowy w [...]
umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 7 k.p.k. postepowanie w sprawie B. L. z uwagi
na powage rzeczy osgdzonej, bowiem cyt. wczesniej wyrokiem z dnia 1 lipca 1993
r., roszczenie uzupetniajgce zgtoszone przez B. L. zostato juz zaspokojone.

Na to postanowienie wnioskodawca wnidst zazalenie, w ktérym stwierdzit, ze
przyznane mu dotgd odszkodowania i zados¢uczynienia byly niewystarczajgce i
nieadekwatne do ,poniesionych strat i kosztéw w postaci utraty wolnosci, zdrowia,
godnosci, znoszonych tortur fizycznych i psychicznych”.

Uznajgc zazalenie za nieuzasadnione Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Whnioskodawca, niezaleznie od przyznanego mu w 1960 r., w oparciu o
przepisy Kodeksu postepowania karnego, odszkodowania i zadoséuczynienia za
niestuszne skazanie, uzyskat rowniez w 1993 r. uzupetniajgce Swiadczenie na
podstawie ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen
wydanych wobec 0s6b represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego
bytu Panstwa Polskiego.

Ponowne, po dwudziestu latach, wystgpienie o dalsze jeszcze
zadoscuczynienie i odszkodowanie nie mogto by¢ uwzglednione z uwagi na
zaistniatg przeszkode procesowg w postaci powagi rzeczy osgdzonej (res iudicata),

co Wojskowy Sad Okregowy jasno wyjasnit w uzasadnieniu zaskarzonego



postanowienia. Wnioskodawca wystgpit bowiem ponownie o to samo
(odszkodowanie i zado$¢uczynienie), czego domagat sie w 1993 r. i co zostato mu
juz przyznane.

Na marginesie nalezy zauwazy¢, o czym zresztg jest mowa w postanowieniu
Sadu pierwszej instancji, ze ogétem B. L. odbywat kare wiezienia przez niespetna
22 miesigce, a otrzymat od Skarbu Panstwa (po odpowiednim przeliczeniu)
rownowartos¢ prawie 47 sredniej ptac, co stanowito kwote w wysokosci 175.722,51
zt

Majgc powyzsze okolicznosci na uwadze postanowiono, jak na wstepie.

Pouczenie: Na to postanowienie zazalenie nie przystuguje.



