Sygn. akt KSP 4/13

POSTANOWIENIE

Dnia 25 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Matgorzata Gierszon
SSN Piotr Hofmanski

w sprawie D. P.

po rozpoznaniu na posiedzeniu

w dniu 25 lipca 2013 r.

skargi na przewlekto$¢ postepowania
przed Sgdem Apelacyjnym [...],

w sprawie o sygn. akt Il AKa .../05

postanowit
pozostawi¢ skarge bez rozpoznania.

UZASADNIENIE

D. P., pismem z dnia 8 maja 2013 r., wniost skarge na przewlekto$é
postepowania odwotawczego, toczgcego sie przed Sgdem Apelacyjnym, w sprawie
o sygn. akt Il AKa .../05.

Uzasadniajgc swojg skarge podnidst, ze postepowanie przed Sadem
Apelacyjnym nie zostato zakonczone wydaniem wyroku na rozprawie apelacyjnej,
ktorej termin wyznaczono na dzien 19 kwietnia 2005 r. W opinii skarzgcego
rozpoznanie apelacji zostato zakonczone na etapie sporzadzenia projektu wyroku z
dnia 19 kwietnia 2005 r., albowiem orzeczenie to nie zostato ani podpisane, ani
ogtoszone.

Na tej podstawie skarzacy wniést o stwierdzenie, ze w przedmiotowej

sprawie nastgpita przewlektoS¢ postepowania i zasgdzenie na jego rzecz sumy



pienieznej w wysokosci 20 000 zt, a takze o nakazanie zakonczenia postepowania
oraz zwolnienie od optaty od wniesionej skargi.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Zgodnie z art. 5 ust. 1 ustawy o skardze na naruszenie prawa strony do
rozpoznania sprawy w postepowaniu przygotowawczym prowadzonym lub
nadzorowanym przez prokuratora i postepowaniu sgdowym bez nieuzasadnionej
zwtoki (Dz. U. Nr 179, poz. 1843 ze zm.; dalej: ustawa o skardze na przewlektos¢),
skarge na przewlektos¢ wnosi sie w toku postepowania, ktérego dotyczy skarga. W
przeciwnym wypadku wniesienie skargi jest niedopuszczalne z mocy ustawy.

Wbrew temu, co twierdzi skarzagcy postepowanie w sprawie Il AKa .../05
zostato zakonczone prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego  z dnia 19
kwietnia 2005 r. Natomiast skarga na przewlekto$¢ zostata wniesiona przez
skarzgcego po ponad 8 latach od wydania tego orzeczenia, a tym samym
zakonczenia postepowania. Warto na marginesie zauwazy¢, ze od wyroku Sadu
Apelacyjnego, wyznaczony dla niego obronca z urzedu wniost kasacje (oddalong
jako oczywiscie bezzasadng na mocy postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 8
marca 2007 r., sygn. akt V KK 182/06), co ewidentnie swiadczy o tym, ze skarzgcy
D. P. zdaje sobie sprawe z wydania wyroku przez Sad Apelacyjny, ktéry — podobnie
jak protokét ogtoszenia wyroku z dnia 19 kwietnia 2005 r. — zalega w aktach sprawy
i zostat doreczony skarzgcemu wraz z uzasadnieniem w dniu 25 kwietnia 2005 r.

W zwigzku z tym, na podstawie art. 430 § 1 k.p.k. i art. 429 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 8 ust. 2 ustawy o skardze na przewlektos¢, skarge D. P. nalezato pozostawic
bez rozpoznania, co przesadza réwniez o bezprzedmiotowosci kwestii wniesienia
optaty, okreslonej w art. 17 ust. 1 ustawy o skardze na przewlekto$¢ postepowania.

Majgc powyzsze na wzgledzie, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.



