Sygn. akt Il KK 21/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 4 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Przemystaw Kalinowski (przewodniczacy)
SSN Barbara Skoczkowska (sprawozdawca)
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Anna Korzeniecka-Plewka

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Mieczystawa Tabora
w sprawie T. K.,

skazanego z art. 222 § 1 kk.wzb.zart. 157§ 1 kk w zw. z art. 11 § 2 k.k. i art. 31
§ 2 kk.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 4 lipca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w G.

z dnia 16 lutego 2012 r.

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego

z dnia 17 sierpnia 2011 r.,

1. uchyla zaskarzony wyrok oraz utrzymany nim w mocy
wyrok Sadu Rejonowego z dnia 17 sierpnia 2011r., i sprawe
przekazuje temu ostatniemu Sagdowi do ponownego rozpoznania;

3. zarzadza zwrot T.K. oplaty od kasacji w kwocie 450 (

czterysta piecdziesiat ) zt.



UZASADNIENIE
T. K. zostat oskarzony o to, ze:

w dniu 17 kwietnia 1996 r. w G. dziatajgc wspolnie i w porozumieniu z M. M.

dopuscit sie czynnej napasci na funkcjonariusza Stuzby Wieziennej R. K., w

zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych, powodujgc u niego

uszkodzenie ciata w postaci urazu kregostupa w odcinku ledzwiowo-krzyzowym

oraz sttuczenia reki lewej, ktore to uszkodzenia naruszyty czynnosci narzadu ciata

na okres przekraczajgcy siedem dni, przy czym czynu tego dopuscit sie, majgc w

znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ pokierowania swoim postepowaniem,
- to jest o przestepstwo z art. 233 § 1 d.k.k. w zb. z art. 156 § 1 d.k.k. w zw. z art.
10§ 2 d.k.k. wzw. zart. 25 § 2 d.k.k.

Wyrokiem z dnia 17 sierpnia 2011 r., Sad Rejonowy w G.:

uznat oskarzonego T. K. za winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 1996 roku w
G. naruszyt nietykalnos¢ cielesng funkcjonariusza Stuzby Wieziennej R. K. w
zwigzku z petnieniem przez niego obowigzkow stuzbowych, powodujgc u
niego uszkodzenie ciata w postaci urazu kregostupa w odcinku ledzwiowo-
krzyzowym, co naruszylo czynnosci narzgdu ciata na okres przekraczajgcy
siedem dni oraz sttuczenia lewej reki, przy czym czynu tego dopuscit sie,
majgc w znacznym stopniu ograniczong zdolnos¢ pokierowania swoim
postepowaniem i kwalifikujgc ten czyn z art. 222 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk. w zw. z art. 31 § 2 k.k. skazat go na mocy tych
przepisow, a przy zastosowaniu art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu na mocy art.
157 § 1 k.k. wzw. z art. 31 § 2 k.k. kare 7 miesiecy pozbawienia wolnosci,

na mocy art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie
od 18 stycznia 2005 r. do 13 maja 2005 r.,

zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote brutto 1549,80 z
tytutem wynagrodzenia za obrone z urzedu,

na mocy art. 626 § 1 k.p.k., art. 627 k.p.k. i art. 1 oraz art. 2 ust. 1 pkt 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych zasgdzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu w kwocie 1453,10 zi,

w tym optate sgdowg w kwocie 180 ztotych.



Apelacje od powyzszego wyroku wywiodt obronca oskarzonego T. K.,

zaskarzajgc go w catosci i zarzucajac:

1.

obraze przepisow postepowania, to jest art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17
§ 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k., poprzez procedowanie i
wyrokowanie w sprawie pomimo braku wymaganego zezwolenia na sciganie
oskarzonego oraz wbrew wyraznemu zapatrywaniu prawnemu i wskazaniu
Sadu odwotawczego w tym zakresie,

obraze przepiséw postepowania, to jest art. 7 k.p.k. w zw. z art. 424 § 1 pkt 1
k.p.k., poprzez odmowienie wiary konsekwentnym wyjasnieniom oskarzonego i
uznanie za niemajgce znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy zeznan [...] przy
jednoczesnym wskazaniu, ze Swiadkowie ci wiedzieli, ze T. K. byt przez
funkcjonariuszy przesladowany, szykanowany, ktore to okolicznosci powinny
mie¢ znaczenie dla oceny zeznan funkcjonariuszy, w szczegolnosci
pokrzywdzonego K.,

obraze przepisow postepowania, to jest art. 7 k.p.k., poprzez danie w catosci
wiary zeznaniom pokrzywdzonego K., w szczegdlnosci w zakresie okolicznosci
i mechanizmu powstania urazu kregostupa oraz dolegliwosci z tym zwigzanych
i czasu ich trwania, jak rowniez w zakresie braku wczes$niejszych (przed
urazem) dolegliwosci kregostupa w sytuacji, gdy $wiadek ten na rozprawie
powiedziat, Ze pomiedzy doznaniem urazu a przejSciem na emeryture wrocit na
stuzbe i pracowat, podczas gdy z dokumentacji lekarskiej wynika, ze
pokrzywdzony przebywat na zwolnieniu lekarskim w okresie od 19 kwietnia
1996 r. do 29 wrzesnia 1996 r., a na emeryture, jak sam zeznat, przeszedt od
dnia 01 pazdziernika 1996 r.,

obraze przepisdow postepowania, to jest art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k,
poprzez przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow i dowolne, nie
majgce oparcia w zgromadzonym materiale dowodowym oraz sprzeczne z
zasadg rozstrzygania nie dajgcych sie usung¢ watpliwosci na korzysc
oskarzonego przyjecie, ze oskarzony wyrywajgc sie, szarpigc, napierajgc na R.
K., pchajgc i przyciskajgc go plecami do ramy t6zka chciat albo przewidujgc
takg mozliwos¢ godzit sie na to, ze pokrzywdzony dozna urazu kregostupa w

okolicy ledzwiowo-krzyzowej oraz krwawych podbiegnie¢, co naruszy czynnosci



narzgdow jego ciata na okres powyzej 7 dni, w sytuacji, gdy oskarzony nie
wiedziat, ze pokrzywdzony z uwagi na guzek Schmorla mégt mie¢ kregostup o
mniejszej wartosci niz normalny zdrowy cztowiek i to mogto predestynowac do
wystgpienia dolegliwosci po urazie, zas gdyby pokrzywdzony miat zdrowy
kregostup, to by¢ moze nie musiatby korzysta¢ z leczenia ambulatoryjnego i
uraz nie naruszytby czynnosci narzgdow jego ciata na okres powyzej 7 dni.

Sad Okregowy, wyrokiem z dnia 16 lutego 2012 r.:
utrzymat w mocy =zaskarzony wyrok, uznajgc apelacje za oczywiscie
bezzasadng;
zwolnit oskarzonego od zapfaty na rzecz Skarb Panstwa kosztéw sgdowych za
postepowanie odwotawcze;
zasgdzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. S. kwote 516,60 zt brutto
tytutem zwrotu kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu w postepowaniu odwotawczym.

Kasacje od prawomocnego orzeczenia Sgdu odwotawczego wnidst obronca

skazanego zaskarzajgc wyrok w catosci i zarzucajgc:

1.

razgce naruszenie przepisOw postepowania — art. 6 k.p.k. i art. 451 k.p.k. —
poprzez nieuwzglednienie wniosku oskarzonego o jego doprowadzenie na
rozprawe odwotawczg w sytuacji, gdy przedmiotem kontroli odwotawczej nie
byly wylgcznie kwestie stricte prawne, lecz przede wszystkim kwestie
dotyczgce ustaleh faktycznych, co doprowadzito do naruszenia zasady
rzetelnego procesu oraz do pozbawienia oskarzonego prawa do obrony,

razgce naruszenie przepisow postepowania — art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art.
439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 607e § 3 pkt 4
k.p.k. — poprzez btedne ustosunkowanie sie do zarzutu z punktu 1 apelacji (i w
konsekwencji jego niestuszne nieuwzglednienie), w szczegdlnosci poprzez
przyjecie, ze zaktualizowanie sie przestanki z art. 607e § 3 pkt 4 k.p.k. wynikato
z faktu, ze ,W trakcie postepowania toczgcego sie przed Sagdem | instancji pod
sygn. akt Il K .../10, wzgledem T. K. nie stosowano srodkow o charakterze

izolacyjnym...”, podczas gdy w art. 607e § 3 pkt 4 k.p.k. mowa jest o
.,postepowaniu karnym”, a nie o postepowaniu sgdowym, przy czym z punktu |

wyroku Sadu z dnia 17.8.2011 r., sygn. akt Il K .../10, wyraznie wynika, ze w



toku postepowania karnego stosowane byto tymczasowe aresztowanie wobec
T. K., zaliczone na poczet kary w trybie art. 63 § 1 k.k.,

3. razgce naruszenie przepisow postepowania — art. 7 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2
kpk. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. — poprzez btedne merytorycznie
ustosunkowanie sie do zarzutu z punktu 4 apelacji (skutkujgce jego
nieuwzglednieniem) polegajgce na pominieciu przy ocenie zamiaru skazanego
bardzo istotnej okoliczno$ci polegajgcej na tym, ze pokrzywdzony mogt mieé
kregostup o mniejszej wartosci niz zdrowy cztowiek z uwagi na guzek Schmorla
i to mogto predestynowac¢ go do dolegliwosci jak po urazie, co zgodnie z trescig
art. 5 § 2 k.p.k. nalezato przyjg¢ na korzys¢ skazanego, a konsekwencjg czego
winno by¢ negatywne ustalenie co do zamiaru ewentualnego skazanego w
zakresie spowodowania u pokrzywdzonego naruszenia czynnosci narzadu ciata
na okres powyzej 7 dni, szczegolnie ze takie naruszenie u pokrzywdzonego, z
uwagi na wskazany guzek, byto rezultatem atypowego przebiegu zwigzku
przyczynowego.

Skarzgcy w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie
postepowania z uwagi na przedawnienie karalnosci, ewentualnie o uchylenie
skarzonego wyroku oraz wyroku Sadu Rejonowego z dnia 17 sierpnia 2011 r. i
przekazanie sprawy sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost
0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej. Na rozprawie kasacyjnej prokurator
Prokuratury Generalnej wnidst rowniez o oddalenie kasacji obroncy jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego T. K. jest zasadna w zakresie
zarzutu razgcego naruszenia art. 607e § 3 pkt 4 k.p.k., ktéry to przepis okresla
wyjatki od zasady specjalnosci wyrazonej w art. 607e § 1 k.p.k. Zasada ta oznacza
zakaz Scigania, karania oraz pozbawienia wolnosci lub ograniczenia wolnosci w
celu wykonania kar za wszystkie inne przestepstwa niz te, ktore stanowity
podstawe przekazania. Ogranicza wiec ona mozliwos¢ pociggniecia do
odpowiedzialnosci za przestepstwa inne niz te, w zwigzku z ktorymi nastgpito

przekazanie. Zakaz ten nie ma jednak charakteru absolutnego, gdyz w przepisie



art. 607e § 3 k.p.k. okreslone sg wyjatki od zasady specjalnosci, a wiec wskazane
sytuacje, kiedy osoba przekazana moze zostaé pociggnieta do odpowiedzialnosci
lub odby¢ kare réwniez za przestepstwa, ktére nie byty podstawg przekazania.
Zwigzane sg one z uzyskaniem zgody panstwa, ktore przekazato osobe scigang
(pkt 1 i 8), domniemang lub wyrazng zgodg osoby przekazanej (pkt 2, 6 i 7) albo
brakiem zagrozenia stosowaniem srodkow zwigzanych z pozbawieniem wolnosci
wzgledem osoby przekazanej zarowno w toku postepowania, jak i po wydaniu
wyroku skazujgcego (pkt 3, 4 i 5).

W ramach wyjatku przewidzianego w art. 607e § 3 pkt 4 k.p.k., ktérego to
przepisu obraze zarzuca obronca w kasacji, dana osoba moze by¢ Scigana lub
skazana za inne przestepstwo niz to, ktore stanowito podstawe przekazania, bez
potrzeby wszczecia postepowania w sprawie udzielenia zgody panstwa wykonania
ENA, o ile zaden srodek ograniczenia wolnosci nie jest stosowany na etapie
Scigania lub w toku postepowania karnego zmierzajgcego do wydania wyroku w
odniesieniu do tego przestepstwa. Stosowanie tymczasowego aresztowania w toku
postepowania karnego o inne przestepstwo niz te, ktore stanowito podstawe
przekazania osoby na podstawie europejskiego nakazu aresztowania, stanowi wiec
przeszkode prawng w jej sciganiu za ten czyn (por. postanowienie SN z dnia 6
maja 2010 r., V KK 222/09, LEX nr 603810; uchwata SN 7 sedziow z dnia 24
listopada 2010 r., | KZP 19/10, OSNKW 2010, z. 12, poz. 103; wyrok Europejskiego
Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 1 grudnia 2008 r., C-388/08 PPU, LEX nr
477941).

Z uwagi na powyzsze, odnoszgc sie do podniesionego w kasacji w punkcie
2. zarzutu razgcego naruszenia przepiséw art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k. w zw. z art. 607e § 3 pkt 4 k.p.k.,
konieczne jest przypomnienie istotnych okolicznosci zwigzanych z przebiegiem
postepowania w niniejszej sprawie. Z akt sprawy wynika, ze T. K. zostat oskarzony
0 popetnienie przestepstwa z art. 233 § 1 d.k.k. w zb. art. 156 § 1 d.k.k. w zw. z art.
10 § 2 d.k.k. w zw. z art. 25 § 2 d.k.k. Sad Rejonowy w G. uznajgc, ze oskarzony
nie stawiajgc sie na rozprawy utrudnia prowadzenie postepowania, postanowieniem
z dnia 24 lutego 1998 r., w sprawie o sygn. IV K .../97, zastosowat wobec

oskarzonego areszt tymczasowy na okres 2 miesiecy, a nastepnie w dniu 23



kwietnia 1998 r. zawiesit postepowanie w sprawie. Po uzyskaniu informacji, ze
oskarzony zostat osadzony, pismem z dnia 11 stycznia 2005 r. tenze Sad
Rejonowy przekazat Zaktadowi Karnemu w S. odpis postanowienia z dnia 24 lutego
1998 r., w odpowiedzi na co otrzymat informacje, ze z dniem 18 stycznia 2005 r.
zostato wprowadzone do wykonania postanowienie o zastosowaniu tymczasowego
aresztowania w sprawie IV K .../97. W dniu 28 stycznia 2005 r. Sagd Rejonowy w
G. podjat zawieszone postepowanie, a w dniu 18 marca 2005 r., w sprawie 0 howej
sygn. akt IV K .../05, przedtuzyt stosowanie wobec T. K. tymczasowego
aresztowania na okres 3 miesiecy, tj. do dnia 18 czerwca 2005 r. Na rozprawie w
dniu 11 maja 2005 r. oskarzony wskazat, ze europejski nakaz aresztowania
stanowigcy podstawe jego przekazania z RFN do Polski, nie obejmowat bedgcego
przedmiotem rozpoznania zarzutu z art. 233 § 1 d.k.k., rbwnoczesnie oskarzony
oswiadczyt, iz nie wyraza zgody na prowadzenie tej sprawy. Z pisma Prokuratury
Generalnej w Berlinie wynika, ze oskarzony w trakcie prowadzonego postepowania
o wydanie go do Polski na podstawie europejskiego nakazu aresztowania, nie
zrezygnowat z uwzglednienia zasady specjalnosci. W takiej sytuacji Sgd Rejonowy
w G. uchylit wobec oskarzonego tymczasowe aresztowanie, a w dniu 28 czerwca
2005 r. ponownie zawiesit postepowanie w sprawie, ktére po podjeciu przez Sad
Rejonowy w dniu 26 lipca 2006 r. otrzymato sygn. Il K ../05.

Z dotgczonych dokumentéw do niniejszej sprawy wiadomo natomiast, ze T.
K. zostat zatrzymany na terytorium Republiki Federalnej Niemiec i w dniu 13
grudnia 2004 r. osadzony w Zaktadzie Karnym w S. Byt on poszukiwany w zwigzku
z wydanym europejskim nakazem aresztowania przez Sgd Okregowy w G. w dniu
16 wrzesnia 2004 r., sygn. IV Kop .../04. Wniosek o jego wydanie ziozyta
Prokuratura Okregowa w G., ktéra zarzucita T. K. popetnienie pieciu przestepstw
polegajgcych na udziale w zorganizowanej grupie przestepczej o charakterze
zbrojnym, ktéra w celu osiggniecia korzysci majgtkowej uprowadzata osoby i
pozbawiata je wolnosci. Akta sprawy wskazujg rowniez, ze wydanie T. K. przez
niemiecki organ sgdowy nastgpito tylko i wylgcznie w wykonaniu tego ENA, a w
trakcie prowadzonego postepowania w niniejszej sprawie nie uzyskano dodatkowe;j
zgody strony niemieckiej na Sciganie oskarzonego za zarzucane mu w tym

postepowaniu przestepstwo.



W tym miejscu wskaza¢ nalezy na wyjgtkowg niekonsekwencje w
postepowaniu Sgdu Okregowego w G., ktéra spowodowal, iz postepowanie karne
W niniejszej sprawie nie zostato dotychczas zakonczone. W dniu 19 grudnia 2007
r. Sad ten nie uwzglednit wniosku Prokuratora Okregowego w G. o wystgpienie do
niemieckich organdw sgdowych o wyrazenie zgody na rozszerzenie scigania T. K.
0 czyn stanowigcy przedmiot rozpoznania w niniejszym postepowaniu. Sad ten
przyjmujac btedng wyktadnie art. 607 § 3 pkt 4 k.p.k. zauwazyt, ze skoro
postepowanie karne prowadzone przeciwko oskarzonemu w tej sprawie nie wigze
sie ze stosowaniem w danej chwili srodka polegajgcego na pozbawieniu wolnosci,
to mozna scigaC oskarzonego za przestepstwo inne, niz te, ktore stanowity
podstawe przekazania. Innego zdania byt Sgd Okregowy w G., ktory wyrokiem z
dnia 17 marca 2010 r.,, sygn. V Ka .../09, uchylit skazujgcy wyrok Sadu
Rejonowego w G. z dnia 30 stycznia 2009 r., sygn. Il K .../05, wskazujgc w
uzasadnieniu wyroku, ze oskarzony byt w trakcie postepowania sgdowego
tymczasowo aresztowany, a przyjecie takiej interpretacji przepisu, jak powyzej
wskazano, jest obejsciem zasady specjalnosci. Podkreslit Sgd rowniez, iz istnieje
mozliwos¢ wdrozenia prawidtowego trybu ENA. Jednakze Sgd Okregowy w G., w
innym skfadzie, postanowieniem z dnia 2 lutego 2011 r. nie uwzglednit wniosku
Sadu Rejonowego w sprawie o sygn. Il K .../10, ktéry w wykonaniu zalecen Sadu
Odwotawczego, zwrdécit sie do sgdu wiasciwego o wydanie ENA w tej sprawie. Po
ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy wydat wyrok w dniu 17 sierpnia
2011 .

Majgc powyzsze na uwadze nalezy uznaé, ze skoro europejski nakaz
aresztowania nie obejmowat zgody na $ciganie za czyn objety niniejszym
postepowaniem, oskarzony nie wyrazit zgody o jakiej mowa w art. 607e § 3 pkt 7
k.p.k., a w trakcie postepowania toczgcego sie po sprowadzeniu T. K. do Polski
wprowadzono wobec niego do wykonania tymczasowe aresztowanie, to zawarty w
kasacji obroicy zarzut naruszenia art. 607e § 3 pkt 4 k.p.k. jest trafny. Z uwagi na
to, ze stwierdzone uchybienie jest nie tylko razgce, a jego wptyw na tres¢ wyroku
oczywisty, ale réowniez na to, ze dotkniete jest nim takze orzeczenie Sadu |
instancji, zasadne jest uchylenie zarowno zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego



w G. jak i utrzymanego nim w mocy wyroku Sadu Rejonowego w G. i przekazanie
sprawy temu ostatniemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy nie podzielit natomiast stanowiska obronhcy, ze w sprawie
wystgpita negatywna przestanka procesowa stanowigca bezwzgledng przyczyne
odwotawczg, co skutkowaC¢ winno nie tylko uchyleniem wyzej wskazanych
wyrokéw, ale réwniez umorzeniem postepowania w sprawie. Zauwazy¢ bowiem
nalezy, ze przestanka procesowa w postaci zgody panstwa wydania ma charakter
usuwalny, a wiec konieczne jest wdrozenie prawidtowego trybu i podjecie proby
uzyskania zgody wiasciwego organu sgdowego RFN na objecie oskarzonego
Sciganiem za czyn zarzucany mu aktem oskarzenia w ramach tego postepowania.

Sad Najwyzszy w oparciu o przepis art. 436 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.
ograniczyt rozpoznanie kasacji tylko do tego wiasnie uchybienia, bowiem jest to
wystarczajgce do wydania merytorycznego orzeczenia, a rozpoznanie w takiej
sytuacji pozostatych zarzutow jest bezprzedmiotowe.

Zgodnie z tredcig art. 527 § 4 k.p.k. wobec uwzglednienia kasacji, nakazano
zwrot T. K. wniesionej przez niego optaty sgdowej w kwocie 450 ztotych.
Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej

wyroku.



