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POSTANOWIENIE

Dnia 9 lipca 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie J. G.

skazanego z art. 59 ust. 1 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 kk
po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 9 lipca 2013 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 20 listopada 2012 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego z dnia
24 lipca 2012 r.,

postanowik
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego J. G. od kosztéw sadowych

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy, wyrokiem z dnia 24 lipca 2012 r., uznat J. G. za winnego
tego, ze w okresie od kwietnia 2007 r. do kwietnia 2008 r. wbrew przepisom ustawy
0 przeciwdziataniu narkomanii, dziatajgc z gory powzietym zamiarem w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej udzielit R. G. srodki odurzajgce w postaci kokainy
o fgcznej wadze 1000 gramédw, to jest za winnego przestepstwa z art. 59 ust. 1
ustawy o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art. 12 k.k. i za przestepstwo to
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca J. G. i zaskarzajgc wyrok w catosci

zarzucit mu obraze przepiséw prawa procesowego, to jest art. 366 k.p.k. poprzez



niedgzenie do wyjasnienia wszystkich okolicznosci sprawy, w szczegdlnosci wobec
zakwestionowania prawdziwosci zeznan R. G. i nieprzestuchanie swiadka A. K.
oraz obraze art. 424 § 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie uzasadnienia wyroku w
sposob nieodpowiadajgcy wymogom okreslonym w tym przepisie. Apelujgcy wnidst
0 zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego, a ewentualnie o
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w W., po rozpoznaniu apelacji obroncy J. G., wyrokiem z dnia
20 listopada 2012 r. utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego J. G. Sformutowat w niej
cztery zarzuty.

Po pierwsze, zarzucit wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego,
mogace mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 410 k.p.k.,
poprzez pominiecie wszystkich przeprowadzonych w toku rozprawy dowodow, a
oparcie rozstrzygniecia na wyjasnieniach i zeznaniach ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym z innej sprawy.

Po drugie, zarzucit wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego,
moggce miec¢ istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 2 § 2 k.p.k. w zw.
z art. 424 k.p.k., poprzez ,bardzo zdawkowe, enigmatyczne i niedoktadne
okreSlenie w uzasadnieniu ustalen faktycznych, przyjetych za podstawe
orzeczenia”.

Po trzecie, zarzucit wyrokowi razgce naruszenie prawa procesowego,
moggce mied istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 7 k.p.k., poprzez
nieuwzglednienie catosci materiatu dowodowego oraz dokonanie dowolnej oceny
materialu  dowodowego poprzez nieuwzglednienie zasad prawidtowego
rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego przy ocenie dowodow.

Po czwarte wreszcie, zarzucit wyrokowi razgce naruszenie prawa
procesowego, moggce miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, a mianowicie art. 9
k.p.k. w zw. z art. 366 k.p.k., poprzez niedgzenie do wyjasnienia wszystkich
okolicznosci sprawy, w szczegolnosci nieprzeprowadzenie dowodu z zeznan

Swiadka A. K., na okoliczno$¢ prawdziwosci zeznan R. G.



Autor kasacji wniost o uchylenie zaskarzonego kasacja wyroku i
utrzymanego nim w mocy wyroku sgdu pierwszej instancji i o umorzenie
postepowania ze wzgledu na brak danych dostatecznie uzasadniajgcych
podejrzenie popetnienia przestepstwa.

Prokurator Prokuratury Okregowej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost
o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu, ktory pozwolit na jej rozpoznanie
na posiedzeniu w trybie z art. 535 § 3 k.p.k. Na wstepie przypomnie¢ wypada, ze
kasacja jest nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia skierowanym przeciwko
prawomocnym wyrokom wydanym przez sgdy odwotawcze. W toku postepowania
kasacyjnego Sad Najwyzszy nie dokonuje ponownej kontroli odwotawczej wyroku
wydanego w sprawie przez sad pierwszej instancji, zwtaszcza zas$ nie poddaje
kolejnej weryfikacji prawidtiowosci ustalen faktycznych, oceny poszczegdinych
dowodow, czy wspoétmiernosci wymierzonej kary. Zadaniem postepowania
kasacyjnego jest bowiem eliminacja z obrotu prawnego prawomocnych orzeczen
dotknietych wadami o charakterze razgcym, orzeczen wydanych po
przeprowadzeniu postepowan, w toku ktérych doszio do naruszen prawa o
charakterze bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych, ale o podobnym
ciezarze gatunkowym.

Tymczasem zarzut pierwszy kasacji skierowany jest wprost przeciwko
orzeczeniu sgdu pierwszej instancji. Zauwazyc¢ przy tym trzeba, ze oparcie ustalen
faktycznych na czesci materiatu dowodowego co do zasady nie narusza art. 410
k.p.k. wowczas, gdy czes¢ tego materiatu zostata uznana za niewiarygodng. Sad
nie pomingt bowiem czesci dowodow ujawnionych w toku przewodu sadowego, a
uznat je za niewiarygodne, nie czynigc tym samym podstawg ustalen faktycznych w
sprawie. ZaznaczyC takze trzeba, ze wbrew twierdzeniom kasacji dowody, na
podstawie ktérych dokonano ustalen w tej sprawie, nie byly przeprowadzone w toku
innego postepowania, albowiem sprawa o sygn. Il K .../09 byta pierwotnie sprawg
takze J. G., a dopiero na etapie postepowania sgdowego wylgczona zostata do

odrebnego rozpoznania. Wskazane w kasacji wyjasnienia i zeznania z



postepowania przygotowawczego sktadane byty zatem w czasie, gdy postepowanie
to prowadzone byto takze przeciwko J. G.

Takze drugi zarzut kasacji dotyczy wyroku sgdu wydanego w tej sprawie w
pierwszej instancji, co wynika wprost z uzasadnienia kasacji, w ktérym kwestionuje
sie sposob redagowania uzasadnienia wyroku i zbiorczego powotania sie na
dowody. Przyznac trzeba, ze najdoskonalszym sposobem wskazania podstawy
konkretnych ustalen faktycznych jest podawanie ich w uzasadnieniu bezposrednio
przy danym ustaleniu. Metoda ta sprawdza sie zwlaszcza w sprawach, ktére
dotyczg wielu czyndéw, sg wielowgtkowe i rozbudowane. W przypadku jednak, gdy
dokonanie precyzyjnych i obszernych ustalen co do faktow nie jest mozliwe, a tak
byto w sprawie J. G., nie sposob uznacC przyjetej techniki sporzgadzenia
uzasadnienia za razgco naruszajgcg wskazany w kasacji przepis. Sgd dokonat
ustalen faktycznych w sposéb, na jaki pozwalat materiat dowodowy w tej sprawie.
Na marginesie zauwazyC trzeba, ze kwestionowanie mozliwosci przyjecia
konstrukcji z art. 12 k.k., zastanawia co do kierunku wywoddéw kasaciji, nie jest
bowiem pewne, czy jest to dziatanie na korzys¢ skazanego.

W odniesieniu do zarzutu trzeciego zauwazyC trzeba jego zbieznos¢ z
zarzutem pierwszym kasacji. Odnoszgc sie do wadliwej, zdaniem autora kasac;ji
oceny zeznan Swiadka R. G., podkresli¢ trzeba, ze zarbwno sad pierwszej instancji,
jak i sgd odwotawczy poswiecity ocenie tych zeznan wiele uwagi, przy czym sad ad
guem czynit to wskutek ksztattu zarzutu apelacji, zbieznego z zarzutem i wywodami
kasacji. Sady obu instancji wskazaty na spontanicznos¢ zeznanh tego $wiadka w
poczatkowej fazie postepowania i niewiarygodnos¢ powodow zmiany zeznan.
Trudno zasadnie podwazaé te oceny, a przynajmniej nie sposob uznaé, ze sady
dopuscity sie w tym zakresie razgcych naruszen prawa.

Czwarty zarzut kasacji odnies¢ mozna do uzasadnienia wyroku sadu
odwotawczego jedynie przy zastosowaniu art. 118 k.p.k. i uznaniu, ze zarzut
dotyczy naruszenia art. 457 § 3 k.p.k. zauwazy¢ przy tym trzeba, ze zarzut
zwigzany z nieprzestuchaniem A. K. sformutowany zostat w apelacji i odniést sie do
niego sgd odwotawczy. Nie sposéb nie zauwazy¢ nadto, ze ani oskarzony, ani

obronca nie sktadali wniosku o przestuchanie tego swiadka. Brak réwniez danych



co do miejsca pobytu tej osoby i podstaw do uznania, ze sgd miat obowigzek
poszukiwan swiadka.

Biorgc to wszystko pod uwage, analizujgc nadto ksztalt zarzutéw kasaciji,
Sad Najwyzszy uznat, ze kasacja obroncy J. G. jest bezzasadna w stopniu

oczywistym.



