Sygn. akt IV KK 177/13

POSTANOWIENIE

Dnia 21 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jozef Szewczyk

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
po rozpoznaniu w |zbie Karnej

w dniu 21 sierpnia 2013 r.,

sprawy A. A.

skazanej z art.218 § 1a k.k. i innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce
od wyroku Sgdu Okregowego w N.

z dnia 22 stycznia 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w L.
z dnia 20 kwietnia 2012 r.,

postanowit:
oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami

sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigza skazang A. A.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w L. z dnia 20 kwietnia 2012 r., oskarzona A. A.
zostata uznana za winng popetnienia dwéch przestepstw wyczerpujgcych znamiona:
. art.218§ 1 kk.iart. 207 §1i3 k.kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k;
. art. 218§ 1 k.k.iart. 207 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k.
Za wskazane przestepstwa A. A. zostata skazana na kare tgczng 2 lat
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k., art. 70 § 1
pkt. 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres 5 lat proby.



Powyzszy wyrok w catosci zaskarzyta obronca oskarzonej, ktora w apelacji
zarzucita: obraze szeregu przepisdw postepowania karnego, ktéra miata wptyw na
treSC orzeczenia, oraz btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku.

Autorka apelacji wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
oskarzonej, ewentualnie o uchylenie orzeczenia i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 22 stycznia 2013 r. zaskarzony wyrok zmienit
tylko w ten sposéb, ze poprawit kwalifikacje przestepstw z art. 218 § 1 k.k. na art.
218 § 1a k.k.

Nalezy wskazac¢, ze na rozprawie odwotawczej obrohca skazanej podniosta
dodatkowy zarzut przedawnienia karalnosci przypisanego A. A. w punkcie Il
przestepstwa.

Od wyroku Sgdu odwotawczego kasacje wniosta obronca skazanej, ktéra
zaskarzyta orzeczenie w czesSci odnoszacej sie do punktu II wyroku Sadu
Rejonowego, zarzucajac:

- obraze art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. w zw. z art..17 § 1 pkt. 6 k.p.k., przez uznanie
oskarzonej za winng popetnienia przestepstwa z art. 218 § 1a k.k. i art. 207 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. mimo, iz nastgpito przedawnienie karalnosci.

Autorka kasacji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
Sagdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

A. A. prawomocnie przypisano w punkcie |l wyroku Sadu | instancji popetnienie
przestepstwa z art. 218 § 1a k.k. i art. 207 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. w okresie
,0d nieustalonego dnia i miesigca 1998 r. do dnia 19 maja 2011 r.” Przestepstwa z
art. 207 § 1 k.k. jak i art. 218 § 1a k.k. majg charakter przestepstw wieloczynowych,
dla ktérych okres przedawnienia karalnosci nalezy liczy¢ od ostatniej czynnosci
realizujgcej znamiona przestepstwa, w omawianej sprawie od dnia 19 maja 2011 r.
Cechg przestepstwa wieloczynowego jest to, ze przedawnia sie ono w catosci, a
nie w zakresie poszczegolnych jego elementéw i datg, od ktorej nalezy liczy¢ okres

przedawnienia jego karalnosci jest data popetnienia ostatniego czynu wchodzgcego



w jego sktad. Poglad ten ugruntowany jest w orzecznictwie [por. m.in. orzeczenia
Sadu Najwyzszego z dnia 24 listopada 2011 r., Il KK 236/11, (Lex nr 1103630) oraz
z dnia 15 kwietnia 2002 r., 1l KKN 387/01, (Lex 52943)].

Sad odwotawczy dokonat oceny argumentacji obroncy dotyczacej
przedawnienia i wyrazit trafne stanowisko w tej kwestii w uzasadnieniu wyroku.

Podsumowujgc, Sad Najwyzszy oddalit kasacje jako oczywiscie bezzasadna.



