Sygn. akt Il KO 47/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Michat Laskowski (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Kazimierz Klugiewicz
SSN Andrzej Stepka

w sprawie |.K.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

wniosku Sgdu Rejonowego w W. o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu
sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37 k.p.k.

postanowit:
przekaza¢ sprawe do rozpoznania Saqgdowi Rejonowemu w
K.

UZASADNIENIE

W dniu 9 marca 2012 r. do Sgdu Rejonowego w W. wptynagt akt oskarzenia
przeciwko |. K. , ktorej zarzucono dokonanie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
Postepowanie przeciwko oskarzonej nie toczy sie z powodu usprawiedliwionego
niestawiennictwa na rozprawie.

Sad Rejonowy w W. wystgpit do Sgdu Najwyzszego o przekazanie sprawy
do rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w K., motywujgc to stwierdzong
niemoznoscig samodzielnego przyjazdu oskarzonej do W. ze wzgledu na jej stan
zdrowia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.



I. K. zamieszkuje w miejscowosci R., oddalonej o ok. 15 km od K. Oskarzona
od 9 roku zycia cierpi na padaczke, ktora jak wynika z opinii biegtego specjalisty
neurologa powoduje, ze ze wzgledu na stan zdrowia oskarzona moze wprawdzie
bra¢ udziat w postepowaniu karnym przed sgdem, ale nie moze odby¢ podrézy do
W. Oskarzona mogtaby natomiast stawaé przed sadem w poblizu miejscu
zamieszkania. Biegta stwierdzita w wydanej na zlecenie sgdu opinii z dnia 27
grudnia 2012 r., ze przeszkoda odnosnie samodzielnego przyjazdu oskarzonego
ma charakter przewlekty i rokowanie co do ustgpienia zaburzen jest niepomysine.

Dobro wymiaru sprawiedliwosci, o ktorym mowa w art. 37 k.p.k. polega
miedzy innymi na tym, aby postepowanie w danej sprawie mogto sie toczy¢. Jak
wynika z okolicznosci ustalonych w tej sprawie, postepowanie przeciwko
oskarzonej nie moze sie toczy¢ w sgdzie wiasciwym z powodu usprawiedliwionych
zaswiadczeniami lekarskimi nieobecnosci. Z opinii biegtej wynika, ze nie mozna
wymagac od oskarzonej samodzielnego przyjazdu do W. Przeszkody te z punktu
widzenia sgdu sg trudne do usuniecia, a nadto majg charakter trwaty. W tym stanie
rzeczy dobro wymiaru sprawiedliwosci wymaga, aby sprawe przekazaé do
rozpoznania sgdowi, ktory ma swg siedzibe w miejscu zamieszkania oskarzonej, w
ktérym to sagdzie, co znowu wynika z opinii biegtej, oskarzona moze sie sama
stawi¢ i bra¢ udziat w postepowaniu.

Z powyzszych wzgledéw uzasadnionym jest wyjgtkowe odstgpienie od regut

wtasciwosci miejscowej sadu, ze wzgledu na dobro wymiaru sprawiedliwosci.



