Sygn. akt Il KK 191/13

POSTANOWIENIE

Dnia 22 sierpnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Stepka

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej w dniu 22 sierpnia 2013 r.,

sprawy J. S.

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i innych

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 15 stycznia 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego z dnia

5 czerwca 2012 r.,

postanowit
. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;
Il. obcigzy¢ skazanego kosztami sadowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem z dnia 5 czerwca 2012 r., uznat oskarzonego J. S.:

- w ust. IV wyroku za winnego czynu kwalifikowanego jako wystepek z art. 286 § 1
kk.wzw.zart. 294 § 1 kk.wzw. zart. 270 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. w zw. z
art. 12 k.k., przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k., przy czym w opisie tego czynu po
stowach ,rozporzgdzenia mieniem” dodano okres$lenie ,znacznej wartosci”, i za to
na podstawie art. 286 § 1 k.k. w zwigzku z art. 11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 3 lat

pozbawienia wolnosci;



- w ust. V wyroku za winnego czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 270 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. i w zw. z art. 12 k.k., przy zastosowaniu
art. 4 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 kk. w zw. z
art.11 § 3 k.k. wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci ;
- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzyt Sgd oskarzonemu kare tgczng
3 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktérej na mocy art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okres
rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 8 stycznia 2003 roku do dnia 15 lipca
2004 roku;
- na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare grzywny w wysokosci
400 stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki na kwote 50 ztotych.
Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzonego, ktory na podstawie
art. 438 pkt 2 k.p.k. zarzucit obraze przepiséw postepowania majgcg wptyw na tre$¢
orzeczenia, a mianowicie:
al art. 4 kpk. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene
zgromadzonego materiatu dowodowego i tym samym naruszenie zasady
obiektywizmu, co objawito sie uwzglednieniem jedynie  okolicznosci
przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, a wiec relacji G. D. i A. D., pomimo
ujawnienia szeregu watpliwosci i okolicznosci je podwazajgcych.
Nadto w ocenie skarzgcego Sad bezpodstawnie pomingt wyjadnienia i zeznania L.
C. oraz J. B., wykluczajgcych mozliwos¢ popetniania zarzucanych czynéw przez
oskarzonego;
b/ art. 92 k.p.k., art. 2 § 2 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k. wobec tego, iz Sad nie wzigt
pod uwage catosci zgromadzonego materialtu dowodowego w sprawie, majgcego
znaczenie dla rozstrzygniecia, w szczegdlnosci opinii z kryminalistycznych badan
identyfikacyjnych podpiséw z dnia 21 stycznia 2012 roku - wykazujgcej bezsporne
przypadki sktadania sfatszowanych podpiséw pod dokumentacjg kredytowg przez A.
D., a takze pominiecie wyjasnieh wspotoskarzonych i swiadkéw, z ktérych wynika,
izto G. D.i A. D. doprowadzili do wytudzenia kredytow;
c/ art. 5 § 2 k.p.k. poprzez wyttumaczenie nie dajgcych sie usungc¢ watpliwosci na
niekorzy$¢ oskarzonego, a to wobec zaaprobowania przez Sad uchybien
postepowania przygotowawczego, ktdérego ustalenia dokonano na podstawie



jednego przestuchania G. D., a pominieto przeprowadzenie dowodu z
przestuchania A. D. ;
d/ w konkluzji obronca wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego J. S. od popetnienia zarzucanych mu czynéw, ewentualnie uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego jej rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Po rozpoznaniu tej skargi, Sgd Okregowy wyrokiem z dnia 15 stycznia 2013
r., utrzymat w mocy zaskarzony wyrok uznajgc apelacje za oczywiscie bezzasadna.
Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego wniost obronca skazanego,
opierajac jej podstawy o przepisy z art. 519 k.p.k., art. 520 § 1 k.p.k. i art. 523 § 1 i
2 k.p.k. Obronca zarzucit wyrokowi:
1) Naruszenie przez Sad Okregowy art. 457 § 3 k.p.k. zzw. z art. 433 § 1i § 2
k.p.k., poprzez nie dokonanie jakiejkolwiek analizy i oceny zarzutow podniesionych
w apelacji obroncy od wyroku Sadu | instancji, a tym samym usankcjonowanie
oczywistych naruszen przepisow postepowania karnego, dokonanych przez Sad
Rejonowy, a polegajgcych na:
a) razgcym naruszeniu art. 92 k.p.k. oraz 410 k.p.k., ktére to naruszenie miato
wptyw na tres¢ wyroku, poprzez pominiecie okolicznosci ujawnionych w trakcie
postepowania dowodowego, a w szczegdlnosci:
- tresci opinii z kryminalistycznych badan identyfikacyjnych podpiséw z dnia 21
stycznia 2012 roku, podwazajgcej catkowicie wiarygodnos¢ osdb pomawiajgcych
skazanego;
- tresci zeznan L. C. i J. B., z jednoczesnym ograniczeniem oceny materiatu
dowodowego do zeznan swiadkdw pomawiajgcych skazanego D., a wiec G. D. i A.
D., a w konsekwencji przyjecie prawdziwosci wersji przebiegu zdarzen
zaprezentowanej przez tych swiadkdw mimo, ze pozostawali w konflikcie ze
skazanym, przy czym Sad nie uzasadnit przyczyny takiego postgpienia;
b) razgcym naruszeniu art. 4 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., ktére to naruszenie miato
wptyw na tresS¢ wyroku, poprzez dokonanie dowolnej, wybiorczej i jednostronnej
oceny zebranego materiatu dowodowego, dokonanej z przekroczeniem przez Sgd
Rejonowy granic swobodnej oceny dowoddw, przeprowadzonej tylko i wytgcznie na
niekorzys¢ oskarzonego, bez uwzglednienia okolicznosci przemawiajgcych na jego

korzy$¢ oraz dokonaniu oceny materialtu dowodowego w sposéb sprzeczny ze



wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, co zostato nastepnie
usankcjonowane wyrokiem Sgdu Okregowego. W tym konteks$cie podnidst obronca,
iz Sad zaniechat dokonania wtasciwej oceny wyjasnien skazanego, wyjasnien
wspoifskazanej G. S., zeznan J. B. oraz zeznan L. C., mimo, ze z dowoddow tych
wynikat fakt, iz J. S. nie dopuscit sie zarzucanych mu przestepstw, co w
konsekwencji mogto doprowadzi¢ do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. poprzez
zinterpretowanie nie dajgcych sie wyjasnic¢ okolicznosci na niekorzys¢ skazanego.
2) Naruszenie prawa materialnego przez Sgd Okregowy, a mianowicie art. 12 k.k.,
ktére to naruszenie mogto miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, poprzez jego
niewtasciwe zastosowanie polegajgce na uznaniu, iz czyny o charakterze ciggtym,
zarzucane skazanemu w pkt | i Il, nie zostaly popetnione w warunkach jednego
czynu ciggtego, przy zaistnieniu przestanek do takiego twierdzenia, co w
konsekwencji, na skutek tozsamosci czasowej i jednorodnosci obydwu czynéw
ciggtych prowadzi do naruszenia zasady ne bis in idem oraz naruszenia art. 17 § 1
pkt 7 k.p.k. w zw. z art. 414 § 1 k.p.k. w zw. z art. 437 § 1i 2 k.p.k., na skutek nie
umorzenia postepowania w stosunku do jednego z czynow osgdzonych w ramach
tego samego wyroku za okres, w ktorym czyny te pokrywajg sie.

3/ W konkluzji obronca wnidst o uchylenie wyrokow sgadow obydwu instancji i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemul.

W odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna, co skutkowato jej oddaleniem w
trybie okreslonym w art. 535 § 3 k.p.k.

W przedmiotowej sprawie skarga kasacyjna zmierzata wprost do kolejnego
zakwestionowania prawidtowosci dokonanej przez Sad pierwszej instancji — i w
catosci zaakceptowanej w wyniku kontroli apelacyjnej przez Sgd odwotawczy —
oceny materiatu dowodowego oraz ustalen faktycznych. Nie zawiera ona Zzadnych
tego rodzaju zarzutéw procesowych, ktére mogtyby wskazywac, iz Sad odwotawczy
przy rozpoznaniu poszczegoélnych zarzutéw apelacji naruszyt tres¢ art. 433 § 2
k.p.k., badz art. 457 § 3 k.p.k., a zarzuty kasacyjne stanowig powielenie zarzutow

apelacyjnych.



Wbrew twierdzeniom obrohcy, Sad odwotawczy odniést sie doktadnie i
przekonujgco do stawianych zarzutow. Autor kasacji zmierza do podwazenia
poczynionych ustalen, przez oparcie sie na dowodach, ktdre w jego ocenie byty dla
skazanego korzystne, jednoczesnie przenoszgc ciezar odpowiedzialnosci na
swiadkéw G. i A. D., ktérych zeznania byly obcigzajgce.

Z zaprezentowang w uzasadnieniu kasacji argumentacjg nie mozna sie
zgodzi¢. Sad odwotawczy, w Slad za Sgdem | instancji, w sposob nie budzgcy
watpliwosci wykazat bowiem, ze twierdzenia obrony catkowicie wymykajg sie spod
regut ogodlnych oceny dowodow, wyznaczonych przez art. 7 k.p.k. W szczegdlnosci
przekonujg rozwazania Sgdu, w ktdérych wskazuje on, ze fakt, iz pod fatszywymi
dokumentami kredytowymi podpisywata sie A. D. - co wynika z przeprowadzonej
opinii  kryminalistycznej - w Zzadnym razie nie wytgcza odpowiedzialnosci
oskarzonego J. S.

Na takg odpowiedzialnos¢ wskazujg bowiem pozostate dowody
przeprowadzone w sprawie, jak réwniez zazebiajgcy sie tancuch poszlak.

W pierwszej kolejnosci nalezy stwierdzic, iz Sad | instancji przeprowadzit
wnikliwg i rzeczowa analize wyjasnien J. S. oraz G. S., a nadto zeznan $wiadkéw —
[...]. Sad odwotawczy podkreslit, iz zeznania G. D. ttumaczyty relacje tgczace G. S.
z J. S. bedgcym ,jednym z gtéwnych moézgéw catego przedsiewzigcia” (str. 6
uzasadnienia). Co do J. B. i L. C. podkreslit Sgd, ze jakkolwiek nie dostarczyli oni
dowodow na niekorzys¢ skazanego, to ,ich milczenie w tej mierze w zaden sposob
nie kreuje watpliwosci co do tego, czy G. D. mowit prawde w postepowaniu
wskazujgc na wiodgcy udziat J. S. i jego wspétprace z G. S., ktéra byta logiczna, bo
jakze potrzebna do osiggniecia efektu oczekiwanego przez sprawcow” (str. 7
uzasadnienia). Dodatkowo tez za prawdomoéwnoscig swiadka G. D. przemawiajg
potwierdzajgce je relacje zony — A. D.

Wbrew stanowisku wyrazonemu w kasacji, Sgdy obydwu instancji nie
pominety w swych rozwazaniach dowodu w postaci opinii z kryminalistycznych
badan identyfikacyjnych podpiséw. Tyle tylko, iz Sady te przyjety, ze opinia byta bez
wiekszego znaczenia dla ustalen w zakresie sprawstwa i winy skazanego (np. str.
18, 23 i 25 uzasadnienia wyroku Sadu | instancji, str. 8 uzasadnienia wyroku Sadu

odwotawczego).



A zatem nie moze ulega¢ watpliwosci, ze zgodnie z art. 410 k.p.k., podstawe
ustalen faktycznych w przedmiotowej sprawie stanowity wszystkie okolicznosci
ujawnione w toku rozprawy gtéwne;.

Jako oczywiscie bezzasadny jawi sie kolejny zarzut kasacji, a mianowicie
dotyczacy naruszenia prawa materialnego. Dla porzgdku nalezy wskazac, ze
uchybienie to nie byto podnoszone w postepowaniu odwotawczym zainicjowanym
apelacjg obroncy oskarzonego. Nalezy stwierdzi¢, ze od strony formalnej ustalenie,
iz w sprawie wystgpitby jeden czyn ciagty, wymaga stwierdzenia jednosci zamiaru
odnosnie do wszystkich rozwazanych zachowan. Takie ustalenia faktyczne nie
zostaty jednak w sprawie dokonane, co wyklucza skutecznos¢ powyzszego zarzutu
na etapie kontroli kasacyjne;.

Dodatkowo trzeba zauwazy¢, Zze analiza przyjetej przez Sad Rejonowy
kwalifikacji prawnej przestepstw przypisanych skazanemu prowadzi do wniosku, iz
0 przyjeciu dwéch czynow ciggtych zdecydowat ten fakt, ze cze$¢ zachowan byta
popetniona w formie usitowania, pozostata cze$¢ w formie dokonania. Nalezy
zatem odpowiedzie¢ na pytanie, czy mozliwe jest, aby w ramy jednego czynu
ciggtego mogty wchodzi¢ zachowania popetnione w réznych formach stadialnych.
W doktrynie nie ma w tym zakresie jednolitosci poglgdéw, a zatem Sad | instanc;ji
miat petne prawo opowiedzie¢ sie za jednym z nich, a mianowicie, wedtug ktérego
realizacjg odmiennych czynéw zabronionych jest dokonanie przestepstwa i
usitowanie przestepstwa. W takim uktadzie nie ma mozliwosci, aby zachowania
popetnione przez tego samego sprawce, chociaz w réznych formach stadialnych,
mogty zosta¢ zaliczone w ramy tego samego czynu ciggtego (por. Kodeks karny.
Czes¢ Ogodlna, Tom |, Warszawa 2010, pod red. M. Krolikowskiego i R.
Zawtockiego, teza 6, s. 499, uchwata Sgdu Najwyzszego z dnia 21 pazdziernika
2003 r., | KZP 11/03, OSNKW 2003, z. 11-12, poz. 89, przeciwne stanowisko -
Kodeks karny. Czes¢ ogdlna. Pod red. A. Zolla. Zakamycze 2004, teza 28, str.
207). A zatem nie zastugiwat na uwzglednienie zarzut naruszenia przez Sad |
instancji art. 12 k.k.

Majgc na uwadze wszystkie podniesione powyzej okolicznosci, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncy skazanego w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako

oczywiscie bezzasadng. O kosztach sadowych postepowania kasacyjnego



orzeczono na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k., obcigzajgc nimi

skazanego.



