Sygn. akt 1l KO 104/12

POSTANOWIENIE

Dnia 10 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Bulinski
SSN Piotr Hofmanski

w sprawie M. M.
0 wznowienie postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w R. zakonczonego
wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia 4 kwietnia 2012 r.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 10 wrzesnia 2013 r.,

z urzedu kwestii dopuszczalnosci wniosku o wznowienie postepowania,

postanowit:

1. pozostawi¢ bez rozpoznania wniosek obroncy skazanego
M. M. z dnia 8 listopada 2012 r. o wznowienie postepowania w
sprawie Sadu Okregowego w R., zakonczonej wyrokiem Sadu
Apelacyjnego z dnia 4 kwietnia 2012 r.,

2. zwolni¢c M. M. w catosci od ponoszenia kosztow
postepowania wznowieniowego, zarzadzajac zwrot uiszczonej
przez niego optaty od wniosku o wznowienie postepowania w

kwocie 150 zt (sto pieédziesiat zlotych).

UZASADNIENIE



W dniu 8 listopada 2012 r. do Sadu Najwyzszego wptynat wniosek obroncy M.
M. o wznowienie w odniesieniu do tego skazanego — w oparciu o przepis art. 540 §
1 pkt 2 lit. a k.p.k. — postepowania w sprawie Sgdu Okregowego w R. 0 sygn. akt Il
K .../10, zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 4
kwietnia 2012 r.

W pisemnym stanowisku prokurator Prokuratury Generalnej wnidst o
dokonanie czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 546 k.p.k. w zw. z art. 97 k.p.k.,
a stanowisko to podzielit Sgd Najwyzszy wydajgc stosowne postanowienie w dniu
20 marca 2013 r. (Il KO 104/12).

Réwnolegle w przedmiotowej sprawie toczyto sie postepowanie prowadzone
w oparciu o przepisy rozdziatu 55 Kodeksu postepowania karnego w zwigzku z
kasacjami wniesionymi od powotanego wyzej wyroku Sgdu Apelacyjnego przez
obroncéw skazanych M. C. oraz M. M. (wptyw do Sadu Najwyzszego w dniu 11
stycznia 2013 r.).

Po wykonaniu przez obronce skazanego M. M. natozonego przez Sad
Najwyzszy zobowigzania do dostarczenia dokumentacji medycznej dotyczacej
wyzej wymienionego, a przed skierowaniem sprawy do Sgdu Okregowego w R. w
celu przeprowadzenia dowodu z opinii sgdowo — psychiatrycznej, wyrokiem z dnia
20 czerwca 2013 r., sygn. akt Il KK 12/13, Sad Najwyzszy oddalit jako oczywiscie
bezzasadng kasacje wniesiong przez obronce skazanego M. C., natomiast w
czesci dotyczacej skazanego M. M. uchylit wyrok Sadu Apelacyjnego z dnia 4
kwietnia 2012 r., i sprawe przekazat w tym zakresie powotanemu wyzej Sgdowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Postepowanie wznowieniowe w niniejszej sprawie, zainicjowane powotanym
na wstepie wnioskiem, stato sie niedopuszczalne.

Przepis art. 540 k.p.k. przewiduje mozliwos¢ wznowienia postepowania
sgdowego zakonczonego prawomocnym orzeczeniem. O ile w czasie sktadania
przez obronce skazanego M. M. wniosku o wznowienie postepowania warunek ten,
uprawniajgcy do wystgpienia z tego rodzaju nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia,
byt spetniony, o tyle sytuacja procesowa ulegta diametralnej zmianie z chwilg

wydania przez Sad Najwyzszy orzeczenia w toczacym sie jednoczesnie



postepowaniu kasacyjnym. Uchylenie wyroku Sgdu Apelacyjnego w odniesieniu do
M. M. spowodowato, ze przestat istnie¢ substrat postepowania prowadzonego na
podstawie przepisow rozdziatu 56 Kodeksu postepowania karnego. Powyzsze
obligowato Sad Najwyzszy do pozostawienia przedmiotowego wniosku o
wznowienie bez rozpoznania w oparciu o przepis art. 430 § 1 k.p.k. w zw. z art. 545
§ 1 k.p.k., niedopuszczalne jest bowiem z mocy ustawy (art. 429 § 1 in fine k.p.k.)
wznowienie postepowania, ktére nie zostato prawomocnie zakonczone.

Majgc na uwadze, ze pozostawienie wniosku 0 wznowienie bez rozpoznania
byto wynikiem okolicznosci niezaleznych od skazanego uznacC jednoczesnie
nalezato, ze wzgledy stusznosci przemawiajg za zwolnieniem M. M. w catosci od
zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych postepowania
wznowieniowego, co skutkowa¢ musiato zarzgdzeniem zwrotu uiszczonej przez
niego opfaty (art. 639 k.p.k. w zw. z art. 624 § 1 in fine k.p.k. w zw. z art. 616 § 2
k.p.k.).



