Sygn. akt Il UZ 52/13

POSTANOWIENIE

Dnia 18 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Staryk (przewodniczacy)
SSN Beata Gudowska
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku J. B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

o jednorazowe odszkodowanie dla cztonka rodziny po zmartym ubezpieczonym z
tytutu wypadku przy pracy,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 18 wrzesnia 2013 r.,

zazalenia wnioskodawczyni na postanowienie Sgdu Okregowego - Sadu Pracy i
Ubezpieczen Spotecznych w S.

z dnia 10 maja 2013 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 10 maja 2013 r. Sad Okregowy— Sad Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych Wydziat VII odrzucit skarge wnioskodawczyni J. B. 0
wznowienie postepowania zakonczonego prawomocnym wyrokiem tego Sgdu z
dnia 13 czerwca 2011 r., oddalajgcego jej apelacje od wyroku Sgdu Rejowego z
dnia 16 lutego 2011 r., ktéry oddalit odwotanie wnioskodawczyni od decyzji Zaktadu
Ubezpieczeh Spotecznych z dnia 7 wrzesnia 2010 r. o odmowie przyznania
jednorazowego odszkodowania z tytutu smierci jej meza w zwigzku z wypadkiem w

miejscu pracy w dniu 15 lutego 2008 r.



Sad Apelacyjny ,po zbadaniu skargi pod wzgledem jej wymogow formalnych”
uznat, ze jakkolwiek wnioskodawczyni ,powotata ustawowe podstawy wznowienia,
to jednak w rzeczywistosci podstawy te - takze w Swietle samego uzasadnienia
skargi - nie wystepuja, w zwigzku z czym skarga podlega odrzuceniu”. W skardze o
wznowienie powotata sie bowiem na wydanie w dniu 6 marca 2013 r. opinii
biegtego sgdowego kardiologa w innej sprawie toczgcej sie przed Sadem
Okregowym, z odwotania od decyzji organu rentowego z dnia 2 wrzesnia 2010 r.
odmawiajgcej jej prawa do renty rodzinnej z ubezpieczenia wypadkowego po
zmartym mezu. Z opinii tej wynikato, ze ,zrzucanie koksu do magazynku kottowni
byto wspétsprawczg przyczyng wystgpienia zawatu serca”. W ocenie Sadu,
powofanie sie na te opinie nie wypetnia przestanki z art. 403 § 2 k.p.c., poniewaz
nie jest ,wykryciem” nowych okolicznosci faktycznych lub srodkéw dowodowych,
ktére istniaty w toku wczesniej zakohczonego postepowania, ale nie zostaty w nim
powotane, a jedynie powotaniem sie na kolejng opinie dotyczgcg oceny stanu
faktycznego, ktora nie stanowi dowodu, jakiego strona reprezentowana przez
fachowego petnomocnika nie mogta powotaé lub przeprowadzi¢ w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu. Ponadto, opinia ta zawiera jedynie nowg oceng stanu
faktycznego odmienng od ustalonego w prawomocnie zakoczonym postepowaniu,
a nie nowym faktem lub dowodem w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. Zatem wbrew
twierdzeniom skarzgcej nie doszto do wykrycia takich okolicznosci faktycznych lub
srodkéw dowodowych, z ktérych nie mogta skorzysta¢ w poprzednim postepowaniu
i nie byto podstaw do wznowienia postepowania z art. 403 § 2 k.p.c.

W zazaleniu na postanowienie o odrzuceniu skargi wnioskodawczyni
domagata sie jego uchylenia i przekazania skargi o wznowienie postepowania do
ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu oraz zasgdzenia na jej rzecz
kosztow postepowania zazaleniowego. Zarzucita: 1/ naruszenie przepiséw
postepowania, a mianowicie art. 410 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 403 § 2 k.p.c. przez
przyjecie, ze istniaty przestanki do odrzucenia skargi z braku ustawowej podstawy,
mimo ze jako ustawowg podstawe wskazata art. 403 § 2 k.p.c., a podstawg tej
skargi sg takie okolicznosci faktyczne lub srodki dowodowe, ktdére mogly miec
wptyw na wynik sprawy, a z ktorych strona, ,co oczywiste nie mogta skorzystaé¢ w

poprzednim postepowaniu”, 2/ btagd w ustaleniach faktycznych polegajgcy na



przyjeciu, ze w uzasadnieniu skargi nie wyjasniono, na czym polegato ,wykrycie”
srodka dowodowego, mimo iz faktycznie okolicznos¢ ta wynikata wprost z
uzasadnienia skargi, a polegata na pojawieniu sie nowej opinii biegtego lekarza
internisty kardiologa w sprawie VII U .../11, ,z ktorej jednoznacznie wynika, ze
wspotsprawczg przyczyng zawatu serca i zgonu meza powddki byta przyczyna
zewnetrzna zwigzana z wykonywaniem obowigzkéw pracowniczych tj. zrzucanie
koksu do magazynu kottowni”.

Zdaniem wnoszgcej zazalenie Sad Apelacyjny badajgc przestanki
wznowienia postepowania wskazane w skardze bezpodstawnie dokonat ich
merytorycznej oceny. Tymczasem w zakresie kontroli okreslonej w art. 410 k.p.c.
Sad bada spetnienie tgczne dwdch warunkéw: zachowania przepisanego terminu
do jej wniesienia i oparcia jej na ustawowych podstawach. Na tym etapie nie jest
dopuszczalna merytoryczna ocena zasadnosci skargi, lecz tylko i wytgcznie ocena
formalna, czy skarga opiera sie na ustawowej podstawie, a wiec czy skarzgcy
wskazat podstawe do wznowienia i czy odpowiada ona jednej z przyczyn
uzasadniajgcych wznowienie postepowania. Ponadto Sad popetnit ,btad w
ustaleniach faktycznych (...) polegajgcy na przyjeciu, ze w uzasadnieniu skargi nie
wyjasniono na czym polegato ‘wykrycie’ srodka dowodowego, mimo iz faktycznie
okolicznos¢ ta wynikata wprost z tresci uzasadnienia przedmiotowej skargi’.
Skarzgca wskazata, ze wykrycie, o ktorym mowa w art. 403 § 2 k.p.c. sprowadzato
sie do ujawnienia nowych okolicznosci faktycznych istniejgcych w chwili
wyrokowania, bowiem ,opinia biegtej z dnia 13.02.2013 r. ujawnita okolicznosci
faktyczne majgce wptyw na tres¢ orzeczenia w postepowaniu w stosunku do
ktérego powddka zgda wznowienia”. Okolicznos¢ byta na wczesniejszym etapie dla
wnoszgcej zazalenie niedostepna, gdyz ,ujawnione okolicznosci faktyczne, majgce
kluczowy wptyw na tres¢ orzeczenia w sprawie o sygn. VIl Ua .../11, wymagajg
niewatpliwie wiadomosci specjalnych, ktérych pozbawiona jest powddka, nadto
specyfika schorzenia bedgcego przyczyng zgonu (jej meza) uniemozliwiata
wczesniejsze wykrycie tego patologicznego stanu i jego ewentualnych zwigzkow ze
zgonem, aczkolwiek kwestie te powinny byC¢ ustalane w zakresie oceny

merytorycznej skargi, a nie formalne;j”.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Tresc¢ zazalenia na postanowienie Sadu drugiej instancji (Sgdu Okregowego
w S.- Sadu Pracy i Ubezpieczen Spotecznych) z dnia 10 maja 2013 r., odrzucajgce
skarge o wznowienie postepowania, nie zawiera nic nowego (nihil novi), oprocz
polemiki z podstawami, okolicznosciami i uzasadnieniem, zawartymi w
zaskarzonym postanowieniu, ktore mozna jedynie uzupetni¢ uwaga, ze w sprawie 0
jednorazowe odszkodowanie - przy wskazanej wartosci przedmiotu zaskarzenia
49.000 zt - skarzaca mogta domagac sie weryfikacji kasacyjnej prawomocnie
zakonczonego postepowania, w ktorym ten sam petnomocnik procesowy maogiby
zgtasza¢ zarzuty przeciwko jej osgdowi w zakresie opisanym w skardze o
wznowienie postepowania, w tym kontestowa¢ na przyktad nieuwzglednienie
wnioskdw o0 powofanie innego biegtego Iub nieuwzglednienie wniosku o
zawieszenie postepowania. Dlatego chybiony okazat sie zarzut skargi o rzekomym
wykryciu nowego srodka dowodowego w rozumieniu art. 403 § 2 k.p.c. - w postaci
opinii biegtego sgdowego kardiologa, ktéry inaczej (odmiennie) ocenit wypadkowy
charakter zgonu meza skarzgcej w innej sprawie ,VII U .../11 Sadu Okregowego w
S. w przedmiocie renty rodzinnej z ubezpieczenia wypadkowego” i to w sytuacji,
gdy nie jest znany (nie wynika z dostepnych akt) wynik procesu o rente
powypadkowg. Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem nie stanowi podstawy
wznowienia taki srodek dowodowy, z ktérego strona mogta potencjalnie skorzystac
w poprzednim prawomocnie zakonczonym postepowaniu, gdyby skorzystata z
dopuszczalnego srodka zaskarzenia (skargi kasacyjnej). Nadal procesowg zasadg
prawng pozostaje poglad prawny wyrazony w uchwale sktadu siedmiu sedziéw
Sadu Najwyzszego z dnia 21 lutego 1969 r. (OSNC 1969, nr 12, poz. 208), iz
srodek dowodowy, ktéry powstat po uprawomocnieniu sie wyroku, nie stanowi
podstawy wznowienia postepowania przewidzianej w art. 403 § 2 k.p.c. Oznaczato
to w szczegolnosci, ze podstawg wznowienia postepowania nie moze byc¢
ujawnienie opinii biegtego, ktéry odmiennie ocenit stan faktyczny i wypadkowy
charakter tego samego zdarzenia w innej sprawie o powypadkowg rente rodzinng,
tj. dowod, ktorego strona skarzgca nie podjeta wskutek zaniechania skorzystania z

adekwatnych srodkdéw procesowych w prawomocnie zakonczonym postepowaniu o



jednorazowe odszkodowanie, skoro nie wniosta przedmiotowo dopuszczalnej
skargi kasacyjnej w prawomocnie zakonczonym procesie o0 jednorazowe
odszkodowanie w kwocie 49.000 zt. W sprawie ze skargi o wznowienie
prawomocnie zakohczonego postepowania wykluczone jest prowadzenie Ilub
weryfikowanie dowodu, z ktérego strona mogta skorzystaé w prawomocnie
zakonczonym postepowaniu, co potwierdza utrwalona judykatura (por.
postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 21 czerwca 2012 r., Il CZ 18/12, LEX nr
1232766 lub z dnia 5 pazdziernika 2012 r., IV CZ 64/12, LEX nr 1232815). W
aktualnym stanie prawnym dopuszczalne jest odrzucenie skargi 0 wznowienie
postepowania w razie powotania formalnej podstawy wznowienia, ktére w istocie
rzeczy nie zostata oparta (jest nieoparta) na wskazanej podstawie prawnej (art. 410
§ 1 k.p.c., por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 2013 r., IV CZ
151/12, LEX nr 1293826). W konsekwencji zazalenie podlegato oddaleniu na
podstawie art. 394" § 3 w zwigzku z art. 398 k.p.c.



