Sygn. akt Il KZ 34/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Rafat Malarski

w sprawie P.S.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 530§ 3 k.p.k.,

w dniu 27 wrzesnia 2013 .,

zazalenia, wniesionego przez oskarzycielke positkowg E. M.,

na zarzgdzenie Przewodniczgcego Wydziatu Karnego Odwotawczego Sgdu
Okregowego w L. z dnia 3 lipca 2013 r.,

o odmowie przyjecia kasacji od wyroku Sgdu Okregowego w t..

z dnia 11 lutego 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w t..

z dnia 18 czerwca 2012 .,

postanowit

utrzymaé w mocy zaskarzone zarzadzenie.

UZASADNIENIE

Zaskarzonym zarzgdzeniem odméwiono oskarzycielce positkowej przyjecia
jej osobistej kasacji z uwagi na to, ze nie zostata ona wiasciwie optacona oraz
sporzgdzona i podpisana przez adwokata albo radce prawnego. Zazalenie na to
zarzadzenie wniosta oskarzycielka positkowa.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Zazalenie oskarzycielki positkowej nalezato uznaé¢ za bezzasadne.
Kwestionujgc zaskarzong decyzje procesowg, skarzgca nie wskazata Zzadnych

okolicznosci tyczacych postepowania okotokasacyjnego. Formutuje ona natomiast



szereg zarzutow, ktére mogltyby by¢ podstawg kasacji. Rozpoznajgc zazalenie na
odmowe przyjecia kasacji, Sgd Najwyzszy wtadny jest badac jedynie prawidtowosc¢
postepowania zwigzanego z wniesieniem tejze skargi, a wiec jej wymogami
formalnymi. Poza granicami rozpoznania pozostajg wiec zarzuty dotyczace
uchybien w prawomocnie zakonczonej sprawie, ktdore mogg by¢ rozpoznane
jedynie w przypadku przyjecia kasacji, a wiec na pozniejszym etapie catej sprawy.

Kasacja- jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia- objety jest przymusem
adwokacko-radcowskim, co oznacza, ze musi byC sporzgdzona przez podmiot
profesjonalny (art. 526 § 2 k.p.k.). Przymus adwokacko-radcowski ma charakter
nieusuwalny, wobec czego zaden organ procesowy nie jest wladny zwolni¢ strone
od jego zrealizowania. Przepis art. 527 § 1 k.p.k. przewiduje tez obowigzek
uiszczenia optaty od kasacji, ale aktualizuje sie on dopiero z chwilg ztozenia kasacji
sporzgdzonej przez adwokata lub radce prawnego. Postgpieniem przedwczesnym
byto zatem zgdanie w konkretnej sprawie uiszczenia optaty w sytuacji, gdy kasacja
nie zostata jeszcze sporzadzona i podpisana przez podmiot fachowy. Niemniej,
skoro oskarzycielka positkowa nie usuneta w zakreslonym terminie braku
formalnego polegajgcego na niesporzgdzeniu i niepodpisaniu kasacji przez
adwokata lub radce prawnego, stusznie odmowiono przyjecia kasacji opracowanej
osobiscie przez strone.

Dlatego orzeczono jak w czesci dyspozytywnej postanowienia.



