Sygn. akt IV KK 181/13

POSTANOWIENIE

Dnia 27 wrzesnia 2013 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 27 wrzesnia 2013 r.

sprawy A. L.

skazanego za popetnienie przestepstw z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. i innych,
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 10 stycznia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w N.

z dnia 27 czerwca 2012 r.

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. obcigzy¢ skazanego A. L. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Apelacyjny, wyrokiem z dnia 10 stycznia 2013 r., utrzymat w mocy
wyrok Sgdu Okregowego Saczu, z dnia 27 czerwca 2012 r., wydany w sprawie |l
K .../12, ktérym A. L. zostat skazany za przestepstwa zakwalifikowane:

1.z art. 156 § 1 pkt 2 k.k., za ktére wymierzono mu kare 7 lat pozbawienia
wolnosci,

2. zart. 157 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci,



3. 2193 k.k., za ktore wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci,

4. na mocy art. 85 kk. i art. 86 § 1 k.k. wymierzono kare fgczng 8 lat
pozbawiania wolnosci, a na mocy art. 46 § 1 k.k. orzeczono srodek karny
czes$ciowego zadoséuczynienia poprzez zaptate na rzecz pokrzywdzonych
kwot wskazanych w wyroku.

Od powyzszego wyroku Sgdu Apelacyjnego, kasacje na korzys¢ skazanego

wnidst obronca i zarzucajgc:

1. majgce istotny wptyw na tresC orzeczenia razgce naruszenie prawa
procesowego, a to art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.k.,

2. majgce istotny wptyw na treSC orzeczenia razgce naruszenie prawa
procesowego, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.,

3. majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia razace naruszenie prawa
procesowego, a to art. 6 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k.,

4. majgce istotny wplyw na tres¢ orzeczenia razgce naruszenie prawa
materialnego, a to art. 157 § 1 k.k.,

5. majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia razace naruszenie prawa
procesowego, a to art. 433 § 2 k.k., polegajacy na nierozwazeniu zarzutu
apelacyjnego dotyczgcego naruszenia art. 46 k.k.

wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Il instanciji
do ponownego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o oddalenie kasacji obroncy
skazanego jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego A. L. jest oczywiscie bezzasadna, w rozumieniu
art. 535 § 3 k.p.k. i jako taka zostata oddalona.

Przede wszystkim nalezy zwrociC uwage, ze niektore zarzuty kasaciji
stanowig w istocie powtdrzenie zarzutéw apelacji i zwrécone sg wprost do
orzeczenia Sgdu | instancji lub tez w istocie sprowadzajg sie do kwestionowania
poczynionych przez ten Sad ustalen faktycznych. Zaréwno w orzecznictwie, jak i w
literaturze od dawna bowiem prezentowany jest poglad, iz obraza prawa
materialnego polega na wadliwym zastosowaniu lub niezastosowaniu w orzeczeniu,

ktére oparte jest na trafnych i niekwestionowanych ustaleniach faktycznych. Nie



mozna zatem mowic, tak jak to czyni skarzgcy w zarzucie 4 kasacji, 0 naruszeniu
przepisbw prawa materialnego w sytuacji, gdy wadliwoS¢ orzeczenie w tym
zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych przyjetych za jego podstawe.
Stawiany w kasacji przez skarzgcego zarzut obrazy prawa materialnego sprowadza
sie w istocie do zakwestionowania poczynionych ustaleh faktycznych. Sad
Apelacyjny odnoszac sie do zarzutu 5 apelacji zwigzanego z mechanizmem
powstania u pokrzywdzonego obrazen, akceptujgc w tym =zakresie ustalenia
faktyczne Sad | instancji, wskazuje, iz doszto do nich w nastepstwie uderzenie
przez skazanego w twarz pokrzywdzonego, ktéry upadt na posadzke uderzajgc
gtowg o stojgcg tam donice i doznat ustalonych obrazen oraz, ze istnieje zwigzek
przyczynowy pomiedzy dziataniem skazanego a odniesionymi obrazeniem przez
pokrzywdzonego (str. 18 uzasadnienia).

Niestuszny byt réwniez zarzut naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. Whbrew
twierdzeniom skarzgcego, Sad Apelacyjny stosujgc sie do nakazu wynikajgcego z
tego przepisu rozpoznat, a w uzasadnieniu wyroku podat, dlaczego uznat zarzut
obrazy art. 46 § 1 k.k. za niezasadny i w tym zakresie uzasadnit swoje stanowisko
(str. 25 uzasadnienia).

Nie sposdb rowniez podwazac, w realiach niniejszej sprawy, prawidtowosci
decyzji Sgdu odwotawczego o nieuwzglednieniu wniosku dowodowego, a co za tym
idzie doszukiwac sie naruszenia art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z ar. 201 k.p.k.
Biegty dr J. S. wydat nie tylko opinie pisemna, ale réwniez zostat przestuchany w
charakterze biegtego w postepowaniu apelacyjnym. Jego opinia zostata przez oba
Sady uznana za petng i jasng, a jedynie okoliczno$¢, iz nie spetnia ona oczekiwan
obroncy, nie moze stanowi¢ podstawy uwzglednienia zarzutu. Biegty ten, w sposéb
wyrazny wskazat z jakiego powodu przyjagt, ze pokrzywdzony D. A. doznat
wstrzgsnienia mozgu, a jego opinia w tym zakresie byta zbiezna z cytowanym przez
obronce, z literatury przedmiotu, poglgdem co do objawdw wstrzgsnienia mozgu.
Kwestia ta byta przedmiotem rozwazan Sgdu Apelacyjnego, ktory swoje stanowisko
przedstawit w uzasadnieniu orzeczenia (str. 15-17).

Niezasadny okazat sie rowniez zarzut obrazy art. 6 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1
pkt 2 k.p.k. Sad Apelacyjny stusznie bowiem oddalit wniosek obroncy o

dopuszczenie dowodu z listow skazanego do pokrzywdzonej J. P. Fakt, iz zostaty



one sporzadzone po zdarzeniu, nie moze by¢ dowodem na to, ze nie godzit sie on
na spowodowanie ciezkiego uszczerbku na zdrowiu pokrzywdzonej. Zauwazy¢
natomiast nalezy, ze pozostate okolicznosci podnoszone we wniosku, zostaty
ustalone zgodnie z tezg dowodowg. Nie byto bowiem w trakcie postepowania
kwestionowane, ze skazany przepraszat pokrzywdzong, okazat skruche i
deklarowat wole naprawienia wyrzgdzonej jej szkody. Wprawdzie, co nalezy
podkresli¢, z uzasadnienie tego zarzutu wynika, ze skarzgcy podwaza ustalenia
dotyczgce przyjetego przez Sad | instancji rodzaju przypisanego skazanemu
zamiaru, jednakze czyni to, aby wykazac, ze wymierzona kara jest razgco surowa.
Pod pozorem obrazy praw procesowego obronca czyni uwagi dotyczgce razgco
niewspotmiernosci kary i obrazy art. 53 § 2 k.k., co w kasacji nie powinno mie¢
miejsca.

Majac powyzsze na uwadze, wobec nie stwierdzenia naruszenia przepisow prawa
wskazanych w kasaciji, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywnej
postanowienia, obcigzajgc skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



