Sygn. akt Il CNP 10/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Hubert Wrzeszcz (przewodniczacy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Anna Owczarek (sprawozdawca)

w sprawie z powodztwa E. D. P.

przeciwko D. D. P.

0 rozwdd,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 22 stycznia 2014 r.,

skargi powodki o stwierdzenie niezgodnosci z prawem
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego

Z dnia 20 kwietnia 2012 r.,

odrzuca skarge.



Uzasadnienie

Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 19 maja 2011 r. rozwigzat przez rozwéd
matzenstwo D. D. P. i E. D. P. z winy obu stron, oddalit powddztwo o zasgdzenie
alimentow na rzecz powodki, odstgpit od orzekania o sposobie korzystania przez
strony z mieszkania. Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 20 kwietnia 2012 r. uchylit
wyrok Sgdu Okregowego w czesci dotyczgcej orzeczenia o winie i w tej czesci

postepowanie umorzyt, oddalit apelacje powodki w pozostatej czesci.

Sad Apelacyjny uznat ze w $wietle art. 54 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 lutego
2011 r. - Prawo prywatne miedzynarodowe, ktéra weszta w zycie w toku
postepowania przed Sadem Okregowym i wobec braku przepisow
intertemporalnych znajdowata w sprawie zastosowanie, prawem materialnym
wilasciwym dla rozwigzania matzenstwa stron bylo prawo Konfederacji
Szwaijcarskiej, gdzie strony mialy wspdlne miejsce zamieszkania i gdzie nadal
mieszka pozwany. Co do zobowigzan alimentacyjnych miedzy b. matzonkami po
ustaniu matzenstwa art. 63 wspomnianej ustawy odsyta do rozporzgdzenia Rady
(WE) nr 4/2009 z dnia 18 grudnia 2008 r. w sprawie jurysdykcji, prawa wiasciwego,
uznawania i wykonywania orzeczeh oraz wspotpracy w zakresie zobowigzan
alimentacyjnych (Dz. U.UE L z dnia 10 stycznia 2009 r.), ktére z kolei w art. 15
odsyta do Protokotu haskiego z dnia 23 listopada 2007 r. o prawie wiasciwym
w sprawach zobowigzan alimentacyjnych (Dz. U. UE L z dnia 16 grudnia 2009 r.).
W art. 3 ust. 1 tego Protokotu wprowadzona zostata zasada stosowania prawa
panstwa, w ktérym wierzyciel ma miejsce zwyktego pobytu, przy czym zgodnie
z art. 5 tego Protokotu zasada ta nie ma zastosowania w przypadku zobowigzan
alimentacyjnych pomiedzy bylymi matzonkami, jesli jedna ze stron sie temu
wspoélnego miejsca zwykiego pobytu matzonkéw, ma Scislejszy zwigzek z ich
matzenstwem, gdyz wéwczas zastosowanie znajduje prawo tego innego panstwa.
W  rozpoznawanej sprawie petnomocnik pozwanego twierdzit, ze prawem
wiasciwym jest prawo szwajcarskie i wnosit o oddalenie powodztwa w tym zakresie,

a tym samym - w ocenie Sadu Apelacyjnego - sprzeciwit sie stosowaniu prawa



polskiego, ktore bytoby witasciwe w mys| art. 3 ust. 1 wspominanego Protokotu
zZ racji miejsca zamieszkania powodki, ktéra dochodzi roszczenia alimentacyjnego.
Sad odwotawczy uznat, ze przeprowadzone w pierwszej instancji postepowanie
dowodowe wystarcza do prawidtowej oceny zgtoszonych w sprawie zgdan, stad
brak podstaw dla uchylenia wyroku Sgdu Okregowego i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania. Zgdanie rozwigzania matzenstwa stron przez rozwod Sad
Apelacyjny uznat za uzasadnione w Swietle art. 114 oraz art. 112 Szwajcarskiego
Kodeksu Cywilnego. Wobec tego, Zze prawo szwajcarskie nie przewiduje
orzekania o winie, gdy chodzi o rozktad pozycia matzenskiego, Sgd Apelacyjny
w tym zakresie uchylit wyrok Sadu Okregowego i postepowanie umorzyt jako

bezprzedmiotowe.

Sad Apelacyjny odwotat sie do art. 125 Szwajcarskiego Kodeksu Cywilnego,
zgodnie z ktérym, jezeli od jednego z matzonkéw nie mozna wymagac, aby sam
troszczyt sie o nalezne mu utrzymanie tgcznie z odpowiednim zabezpieczeniem
na staros¢, drugie z matzonkéw musi odpowiednio sie do tego przyczyniac.
Przy podejmowaniu decyzji, czy nalezy dostarcza¢ $rodkow na utrzymanie
i ewentualnie w jakiej wysokosci, uwzgledni¢ nalezy przede wszystkim: podziat
zadan w czasie trwania matzenstwa, czas trwania matzenstwa, statg posade
podczas trwania matzenstwa, wiek i stan zdrowia matzonkoéw, dochody i majgtek
matzonkéw, zakres i czas sprawowania jeszcze przez matzonkédw opieki nad
dzieémi, wyksztatcenie zawodowe i szanse zarobkowania matzonkéw, a takze
domniemane nakfady na integracje zawodowg osoby uprawnionej do roszczen, jak
rowniez ekspektatywy z federalnego ubezpieczenia emerytalnego i ubezpieczenia
emerytalnego i spadkowego oraz z ubezpieczenia zaktadowego Iub innych
ubezpieczen prywatnych lub panstwowych wraz z przewidywanym wynikiem
podziatu swiadczenia w razie wystgpienia z funduszu. W razie gdy roszczenie jest
usprawiedliwione co do zasady, mozna je mimo to oddali¢, jesli bytoby ono
niewatpliwie niestuszne, a przede wszystkim, gdy osoba uprawniona razgco
naruszyta swoj obowigzek przyczyniania sie do utrzymania rodziny, umysinie
spowodowata swoja biede, wzglednie popetnita ciezki czyn karalny w stosunku do
osoby zobowigzanej lub innej osoby blisko z nig zwigzanej. W ocenie Sadu

Apelacyjnego, wyrok Sadu Okregowego odpowiadat prawu (art. 125



Szwajcarskiego Kodeksu Cywilnego). Sad Apelacyjny podkreslit, ze matzenstwo
stron trwato jedynie 4 miesigce. Strony nie majg wspolnych dzieci i sg w podobnym
wieku. W czasie trwania matzenstwa pracowaty prowadzgc restauracje i dzielgc sie
wynikajgcymi stgd obowigzkami. Obecnie powddka pobiera emeryture z polskiego
ubezpieczenia spotecznego oraz jest wspotwtascicielkg lokalu mieszkalnego
potozonego w K. Uskarza sie na dolegliwosci chorobowe, ale i pozwany przebyt
operacje kregostupa. Powddka powinna wykorzysta¢ posiadane doswiadczenie w
branzy, w ktorej przez dtugi czas pracowata na terenie Szwajcarii. Jako osoba
zaradna i przedsiebiorcza , niezaleznie od wieku, moze podjg¢ prace organizacyjng

zwigzang z prowadzeniem restauracji w Polsce.
Sad Najwyzszy zwazyt:

Skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem orzeczenia stanowi
nadzwyczajny, sformalizowany srodek procesowy, a przepisy jg regulujgce powinny
by¢ wyktadane scisle (por. wyroki Sgdu Najwyzszego z dnia 17 maja 2006 r., | CNP
14/06, niepubl., z dnia 28 marca 2007 r., II| CNP 124/06, niepubl., z dnia 25 marca
2009 r., V CNP 93/08, niepubl., z dnia 3 czerwca 2009 r., IV CNP 116/08, niepubl.).
Z tych wzgledow ustawodawca nie tylko wprowadzit dodatkowe konstrukcyjne
wymogi, ktérym skarga powinna czynié zado$é (art. 424° § 1 k.p.c.), ale i nadat im
szczegoblne znaczenie procesowe, ktorych wyrazem jest samodzielny, odmienny do
brakéow formalnych, charakter oraz niedopuszczalnos¢ prowadzenia postepowania

naprawczego.

Sad Najwyzszy orzeka o przyjeciu skargi do rozpoznania w sktadzie
jednoosobowym. Postanowienie wydane w tym przedmiocie co do zasady
wigze Sad Najwyzszy w skitadzie trzyosobowym, ktéremu przedstawiono skarge,
niemniej - jak zgodnie przyjmuje sie w orzecznictwie i nauce prawa - nie
uniemozliwia dokonania ponownej kontroli w zakresie spetnienia ustawowych
wymogow oraz wydania orzeczenia o odrzuceniu skargi. Przeciwnie - badanie takie
jest celowe i czesto moze nastgpi¢ dopiero po ocenie tresci skargi, wytgczonej na

etapie tzw. przedsadu.

Majgc powyzsze na wzgledzie, wskaza¢ nalezy po pierwsze, ze powodka

wniosta skarge od wyroku Sgdu Apelacyjnego ,w czesci oddalajgcej powddztwo o



zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki alimentéw”. Sentencja wskazanego
orzeczenia nie pozostawia watpliwosci co do tego, ze - w zakresie roszczenia
alimentacyjnego - w postepowaniu odwotawczym nie zapadto orzeczenie
reformatoryjne, a apelacja powoddki zostata oddalona. Tym samym, skoro nie
istnieje wskazany w skardze przedmiot zaskarzenia, nie zostat spetniony wymaog

przewidziany w art. 424° § 1 pkt 1 k.p.c.

Po drugie w czesci wstepnej skargi zawarte zostato stwierdzenie
,2uprawdopodabniajgc wyrzgdzenie szkody, spowodowanej przez
wydanie zaskarzonego orzeczenia, zgtaszam nastepujgce dowody: Kkopia
postanowienia w przedmiocie zabezpieczenia z dnia 11 grudnia 2009 r., kopia
wyroku z dnia 19 maja 2011 r., kopia wyroku z dnia 20 kwietnia 2012 r., akta
sprawy o sygn. ... 3316/08”. W uzasadnieniu skargi skarzgca podniosta, ze w toku
postepowania uzyskata zabezpieczenie roszczenia o zasgdzenie alimentéw w
kwocie po 1.500 zt miesiecznie, po czym na skutek wydania wyroku oddalajgcego
powodztwo w tym zakresie doznata szkody, bowiem udzielone zabezpieczenie
upadito na podstawie art. 744 § 1 k.p.c.. Skarzgca nie oznaczyta kwotowo szkody,
nawigzujgc do niej jedynie posrednio w uzasadnieniu skargi poprzez wskazanie, ze
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostata okreslona stosownie do dyspozycji art. 22
K.p.c. jako iloczyn kwoty 2.500 zt (wysokosC miesiecznej raty alimentacyjnej
dochodzonej ostatecznie sprecyzowanym zgdaniem pozwu) i 12 miesiecy, tj. jako
30.000 zt. Zgodnie z art. 424° § 1 pkt 4 k.p.c., wymogiem konstrukcyjnym skargi o
stwierdzenie niezgodnosSci orzeczenia zprawem jest uprawdopodobnienie
wyrzgdzenia szkody, spowodowanej przez wydanie wyroku, ktérego skarga
dotyczy. Wyktadnia wskazanego przepisu jest jednolita. Przyjmuje sie ze,
jakkolwiek  skarzacy ma tylko uprawdopodobni¢ wystgpienie szkody (gdyz jej
wykazanie nalezy do ewentualnego przysztego procesu odszkodowawczego), to
musi ono dotyczy¢ szkody juz zaistniatej (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 11 stycznia 2006 r., Il CNP 13/05, OSNC 2006, nr 6, poz. 110; wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 6 sierpnia 2008 r., [l BP 68/07, OSNP 2010, nr 1-2, poz. 6;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4 grudnia 2009 r., | CNP 93/09, niepubl.;
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 grudnia 2010 r., Il CNP 48/10,

niepubl.; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 11 pazdziernika 2012 r., | CNP



21/12, niepubl.). Ponadto, skoro szkoda, ktérej naprawienia skarzgcy ma zamiar
domagac sie od Skarbu Panstwa, powinna zostaC "wyrzadzona przez wydanie
orzeczenia", miedzy orzeczeniem a szkodg musi wystgpic relacja conditio sine qua
non, co oznacza, ze bez orzeczenia uszczerbek by nie powstat (art. 424* § 1 k.p.c.
w zw. z art. 417' § 2 k.c.). Konsekwentnie szkoda nie tylko musi by¢ pézniejsza, niz
sam wyrok, ale i polega¢ na rzeczywistym uszczerbku majgtkowym obejmujgcym
strate lub utracone korzysci. Juz tylko z tych wzgledow szkodg nie moze byc¢
wygasniecie zabezpieczenia o charakterze nowacyjnym, zobowigzujgcego do
zaptaty uprawnionemu okreslonych kwot pienieznych w toku postepowania.
Przyczyng jego upadku jest bowiem zakonczenie procesu, a nie tres¢
rozstrzygniecia konczgcego postepowanie w sprawie. Nie wystarczy takze
wskazanie szkody hipotetycznej, przysziej, polegajgcej na nieuzyskaniu orzeczenia
zgodnego z zgdaniem pozwu, gdyz oznaczatoby to antycypowanie tresci
niezapadtego wyroku. Nie odpowiada pojeciu uprawdopodobnienia szkody rowniez
twierdzenie ze, w braku zasgdzenia swiadczenia, w przysziosci wystgpi zagrozenie
niezaspokojenia potrzeb zwigzanych z utrzymaniem. Wymog ten dotyczy¢ musi
szkody, ktéra juz powstata. Oznacza to, ze nie zostat rowniez spetniony wymaog

skargi wymagany przepisem art. 424° § 1 pkt 1 k.p.c.

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy, na podstawie art. 424% § 1 k.p.c.,

postanowit odrzucic skarge.



