Sygn. akt Il PK 106/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Matgorzata Gersdorf (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)

w sprawie z powddztwa P. K.

przeciwko Przedsiebiorstwu Komunikacji Samochodowej Spoétce Akcyjnej w O.
0 wynagrodzenie i ryczatty za nocleqi,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lIzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 stycznia 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w W.

z dnia 27 wrzesnia 2012 .

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego
rozpoznania Sadowi Okreggowemu w W., pozostawiajgc temu

Sadowi orzeczenie o kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 27 wrzesnia 2012 r. Sgd Okregowy w W. Wydziat VIl Pracy
oddalit apelacje strony pozwanej Przedsigebiorstwa Komunikacji Samochodowe;j



Spétce Akcyjnej w O. od wyroku Sgdu Rejonowego Wydziatu Pracy Ubezpieczen
Spotecznych z dnia 17 maja 2012 r., zasgdzajgcego od pozwanej na rzecz powoda
P. K. kwote 49.561,47 zt; w tym 3.550,58 zt tytutem wynagrodzenia za prace w
godzinach nadliczbowych oraz 46.010,89 zt tytutem ryczattéw za noclegi (punkt |
wyroku), a takze zasadzit od pozwanej na rzecz powoda kwote 900 zt tytutem
zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwotawczym (punkt Il
wyroku).

W czesdci opisowej uzasadnienia wyroku Sad drugiej instancji wskazat, co
nastepuje: ,Sgd Rejonowy na podstawie stanu faktycznego ustalonego w toku
przewodu sgdowego, ktory Sad Okregowy przyjgt za witasny uznat roszczenie
powoda za uzasadnione obejmujgce okres od dnia 26.04.2007 r. do 30.06.2009 r.”,
ktére Sad drugiej instancji ocenit w sposéb zacytowany nizej w catosci: ,Zarzuty i
argumenty apelacji nie uzasadniajg uznania, ze orzeczenie Sgdu Rejonowego,
ktérym zasgdzono od strony pozwanej na rzecz powoda okreslone w wyroku kwoty
tytutem wynagrodzenia za prace w godzinach nadliczbowych oraz ryczattéw za
noclegi jest wadliwe i narusza przepisy prawa co uzasadniatoby apelacje. Sad
Rejonowy wbrew zarzutowi apelacji przeprowadzit witasciwe postepowanie
dowodowe w zakresie roszczen zgtoszonych przez powoda, wyjasniajgc wszystkie
istotne okolicznosci sprawy bedgce podstawg ustalen faktycznych wydanego w
sprawie wyroku. Wyciggnat tez prawidtowe wnioski z ustalen, ktére poczynit. W tych
okolicznosciach sprawy Sad Okregowy podziela poglad jak i szerokie argumenty
zawarte w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku co do tego, ze istniejg podstawy
faktyczne i prawne do uznania skuteczno$ci roszczen powoda. Dotyczyto to
zaréwno roszczenia o wynagrodzenie za prace w godzinach nadliczbowych, jak tez
ryczattow za noclegi. Z kart drogowych sporzgdzonych przez powoda wynikato, ze
powod przepracowat takze 534,92 godziny nadliczbowe. Nalezne z tego tytutu
wynagrodzenie po odliczeniu kwoty, ktorg juz strona pozwana wyptacita wyniosto
kwote 3.311,79 zt. Powdd nie otrzymat ryczattdw za noclegi. Natomiast strona
pozwana nie zapewnita powodowi bezptatnych noclegéw. Mozliwos¢ spania w
kabinie kierowcow nie stanowi zapewnienia pracownikowi bezptatnego noclegu

Biorgc to pod uwage prawidtowo Sgad Rejonowy zasgdzit od strony pozwanej na



rzecz powoda kwote 46.010,89 zt tytutem ryczattow za noclegi. Majgc powyzsze na
uwadze Sad Okregowy z mocy przepisu art. 385 kpc orzekt o oddaleniu apelacji”.

W skardze kasacyjnej pozwana Spodtka zarzucita naruszenie przepisow
prawa materialnego, w szczegoélnosci: 1/ art. 77° § 1 k.p., art. 77> § 3 k.p., art. 77° §
4 k.p. oraz art. 77° § 5 k.p. przez btedng wyktadnie i przyjecie, ze pracodawca nie
jest uprawniony do wprowadzenia w aktach wewnetrznych ryczattowego sposobu
ustalania i naliczania naleznosci z tytutu odbywania przez pracownikow podrézy
stuzbowych, w ktérych potgczone sg kwoty nalezne pracownikowi z tytutu diet oraz
z tytutu noclegdbw w podrézy stuzbowej, a nadto bezpodstawne uznanie, ze powdd
nie otrzymat ryczaltdw za noclegi, a skarzgca nie zapewnita mu bezptatnych
noclegow, 2/ § 9 ust. 1 i 2 rozporzadzenia Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z
dnia 19 grudnia 2002 r. w sprawie wysokosci oraz warunkow ustalania naleznosci
przystugujgcych pracownikowi zatrudnionemu w panstwowej lub samorzgdowej
jednostce sfery budzetowej z tytutu podrézy stuzbowej poza granicami kraju (Dz. U.
Nr 236, poz. 1991 ze zm., zwanego dalej rozporzgdzeniem o zagranicznych
podrézach stuzbowych) w zwigzku z art. 77° § 5 k.p. przez ich niewtasciwe
zastosowanie, polegajgce na niezgodnosci pomiedzy ustalonym faktem
uregulowania naleznosci z tytutu noclegow w podrézy stuzbowej w zaktadowym
akcie wewnetrznym ,a hipotezg tej normy prawnej, tj. obowigzkiem pracodawcy
wyptacania pracownikom ryczattdow za noclegi w wysokosci ustalonej w tym
rozporzgdzeniu”, 3/ art. 21 a ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o czasie pracy
kierowcow (jednolity tekst: Dz. U. z 2012 r., poz. 1155 ze zm.) w zwigzku z art. 77°
§ 1 kp.wzw. z§ 2 pkt. 2 Ilit. b i § 9 ust. 2 rozporzgdzenia o zagranicznych
podrézach stuzbowych przez ich niewtasciwe zastosowanie.

Skarzgca zarzucita tez naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. przez niewyjasnienie w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku podstawy prawnej wyroku i nieprzytoczenie
zadnych przepisow prawa.

Whniosek o przyjecie skargi do rozpoznania oparty zostat na wystepujgcym w
sprawie istotnym zagadnieniu prawnym, ,czy pracodawca jest uprawniony w
oparciu o art. 77° § 3 k.p., przy zachowaniu wymagania co do minimalnej
wysokosci diety unormowanego w art. 77° § 4 k.p., do okre$lenia w regulaminie

wynagradzania obowigzujgcym w jego zaktadzie pracy zryczaltowanej naleznosci z



tytutu odbywania przez pracownikéw podrézy stuzbowych, w tym w szczegdlnosci
tgcznego okreslenia naleznosci za diety z tytutu podrozy stuzbowych oraz z tytutu
kosztow noclegu”. Ponadto skarga jest oczywiscie uzasadniona ze wzgledu na
razgce naruszenie: 1/ art. 77° § 1, art. 77° § 3, art. 77° § 4 oraz art. art. 77° § 5 k.p.
przez dokonanie ich wykfadni contra legem i uznanie ,wbrew przepisom
bezwzglednie obowigzujacym, ze pracownikom przystuguje prawo do ryczattu za
noclegi w wysokosci ustalonej w/w Rozporzadzeniem", co razgco narusza
podstawowe normy wyktadni aktéw prawnych, 2/ art. 21a ustawy o czasie pracy
kierowcow w zwigzku z art. 77° § 1 k.p. w zwigzku z § 2 pkt. 2 lit. b i § 9 ust. 2
rozporzgdzenia o zagranicznych podrézach stuzbowych przez ,ich niewtasciwe
zastosowanie bowiem spér w istocie dotyczy okresu sprzed nowelizacji ustawy”.
Skarga kasacyjna jest oczywiscie uzasadniona takze ,w sSwietle nie wywigzania sie
przez Sgd Okregowy z obowigzku natozonego nan przez art. 328 § 2 k.p.c. i nie
wyjasnienia rozstrzygniecia w zakresie ryczaitdw za noclegi podstawy prawnej
uznania za nieprawidiowe ustalenia przez skarzgcg warunkow wyptacania
pracownikom naleznosci z tytutu podrozy stuzbowych w formie zryczattowanej diety
obejmujgcej zarobwno diete na wyzywienie jak i naleznos¢ z tytutu noclegow”.

Skarzgca twierdzita, ze w okresie zatrudniania powoda, przyjeta zaréwno w
umowie o prace, w zakladowym ukfadzie zbiorowym pracy, jak i aktach
kierownictwa wewnetrznego regulacje ptacowe, ktére spowodowaty, ze w spornym
okresie srednie miesieczne wynagrodzenie powoda wynosito ponad 4.000 zt netto.
Wysoko$¢ ,zryczattowanych” diet przystugujgcych z tytutu podrézy stuzbowej w
uktadzie zbiorowym pracy byta ustalona na znacznie wyzszym poziomie od stawek
wynikajgcych z powotanego wyzej rozporzadzenia, do czego nie odniosty sie Sgdy
obu instancji.

Ponadto, w ocenie strony skarzgcej, Sgd Okregowy nie ustalit konkretnych
warunkéw noclegéw powoda w kabinie samochodu i nie wskazat na niedostatki,
ktére sprzeciwiaty sie uznaniu ich za zapewnienie bezptatnego noclegu przez
pracodawce. Tymczasem ,standard” nocnego odpoczynku w kabinie samochodu
bywa spetniony w razie zapewnienia pracownikowi regeneracji sit fizycznych i
psychicznych adekwatnych do wykonywania zawodu kierowcy. Przepisy Kodeksu

pracy, ustawy o czasie pracy kierowcow lub rozporzgdzenia wykonawczego nie



zawierajg definicji legalnej bezptatnego noclegu ani nie okreslajg warunkow
wymaganych do zapewnienia bezptatnego noclegu. W ocenie skarzgcej, powod
miat ,wlasciwe warunki do spania”, gdyz samochdd byt wyposazony m.in. w
przedtuzong kabine z podwyzszonym dachem, dwa tézka, dodatkowe ogrzewanie
postojowe, ostony i zastony przeciwstoneczne, pneumatyczny fotel kierowcy oraz
lodowke. Wszelkie koszty parkingdw i optat jakie musiat uisci¢ powdd ponosita
skarzgca (opftaty zwracane byly na podstawie rachunkéw lub zapiséw
przedstawionych przez kierowce na dokumentach z podrozy). Oprocz miejsca do
spania, w kabinie pojazdu skarzgca zapewnita (i poniosta koszty) elementéw
dodatkowych ,w postaci bezpiecznego parkingu oraz dostepu do sanitariatow”, co
wykluczato ,mozliwos¢ uwzglednienie powodztwa w zakresie wyptaty powodowi
kwoty 46.010,89 zt. tytutem ryczattéw za noclegi”.

W konsekwencji skarzgca wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku przez
oddalenie powddztwa w catosci i zasgdzenie od powoda na jej rzecz kosztow
postepowania kasacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego wedtug norm
przepisanych oraz kosztow zastepstwa procesowego za obie instancje;
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania, a ponadto o orzeczenie o zwrocie przez powoda na rzecz skarzgcej

spetnionego przez nig Swiadczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie oczywiscie usprawiedliwiona ze wzgledu na
kwalifikowane, bo oczywiste i elementarne naruszenie przez Sad drugiej instanciji
wymagan art. 328 § 2 k.p.c., ktére sg niezbedne dla dokonania prawidiowe;j
weryfikacji kasacyjnej zaskarzonego wyroku. Razgco ogodlnikowe, bo ,sloganowe”
wywody Sadu drugiej instancji, w potgczeniu z lapidarng i réwnie ogolnikowg
czescig opisowg (historyczng) przebiegu sprawy, nie spetnialy nie tylko
elementarnych, ale zadnych (jakichkolwiek) wymagan prawidtowego uzasadnienia
wyroku, ktore powinno by¢ sporzgdzane wedtug dyrektyw zawartych w art. 328 § 2

w zwigzku z art. 391 k.p.c. Takie niedopuszczalne i kwalifikowane wady



uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ktore sporzadzili i podpisali sedziowie -
legitymujacy sie ,apelacyjnym” statusem stuzbowym, uniemozliwiaty dokonanie
kasacyjnej kontroli zaskarzonego orzeczenia w odniesieniu do kasacyjnych
zarzutdw naruszenia przepisow prawa materialnego i dyskredytowaty zaskarzony
wyrok, usuwajgc mozliwosci poddania go merytorycznej weryfikacji kasacyjnej. W
szczegolnosci Sgd Najwyzszy nie ma obowigzku i nie moze domyslaé sie ani
poszukiwaé za Sad drugiej instancji ustalen faktycznych, dowodow lub podstaw
prawnych, na ktérych Sad ten opart zaskarzony wyrok, bo to nalezy do
kardynalnych i elementarnych powinnosci kazdego sgdu orzekajgcego w sprawie.
Oczywiscie wadliwie sporzgdzona namiastka (pozoér) dotychczasowego
uzasadnienia kontestowanego wyroku, w ktorym Sad drugiej instancji uchybit
elementarnym wymaganiom sporzgdzenia uzasadnienia, o ktérych mowa w art.
328 § 2 w zwigzku z art. 391 k.p.c., wymagaly uchylenia do ponownego
rozpoznania zaskarzonego wyroku, ktory nie nadawat sie do jakiejkolwiek, a w
szczegdlnosci merytorycznej kontroli kasacyjnej (art. 398 k.p.c.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad drugiej instancji powinien usungé
kwaliflkowane wady uzasadnienia zaskarzonego, a przy wyrokowaniu moze
skorzysta¢ z doswiadczen i dorobku jurysdykcyjnego najwyzszej instancji sgdowej
w kasacyjnym orzekaniu w analogicznych lub podobnych sprawach, takze w ocenie
kasacyjnej wyrokow tego samego Sagdu Okregowego (por. wyroki Sadu
Najwyzszego: z dnia 1 kwietnia 2011 r., Il PK 234/10, OSNP 2012 nr 9-10, poz.
119; z dnia 12 wrzesnia 2012 r., Il PK 44/12; z 10 wrzes$nia 2013 r., | PK 71/13, ale
takze wyrok z dnia 4 czerwca 2013 r., Il PK 296/12).

Majgc na uwadze powtarzajgce sie kwalifilkowane wady niektérych
uzasadnien wyrokéw Sgdu Okregowego w W. sporzgdzanych, miedzy innymi, w
kolejnych sprawach tego samego rodzaju (0 naleznosci kierowcoéw w transporcie
miedzynarodowym) - Sgd Najwyzszy uprzedza, ze w przysztosci bedzie rozwazat
podjecie procedur, o ktérych mowa w art. 65 § 1 ustawy o Sgdzie Najwyzszym,
przewidujgcych, ze w razie stwierdzenia przy rozpoznawaniu sprawy oczywistej
obrazy przepiséw prawa - Sgd Najwyzszy, niezaleznie od innych uprawnien, wytyka
uchybienie wlasciwemu sgdowi (co dotyczy wszystkich sedziow, ktdrzy biorg udziat,



tj. sporzadzajg lub podpisujg oczywiscie wadliwe uzasadnienia wyrokow, ktore nie

spetniajg elementarnych wymagan z art. 328 § 2 k.p.c.).



