Sygn. akt vV CZ 79/13

POSTANOWIENIE

Dnia 9 stycznia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Teresa Bielska-Sobkowicz (przewodniczacy,
sprawozdawca)

SSN Wojciech Katner

SSN Bogumita Ustjanicz

w sprawie z powodztwa Z. D.

przeciwko B. M. (nastepcy prawnemu H. D.)

0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej
w dniu 9 stycznia 2014 r.,

zazalenia powoda na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 20 wrzesnia 2013 r.

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 20 wrzesnia 2013 r. Sad Apelacyjny odrzucit
sporzgdzong przez adwokata reprezentujgcego powoda apelacje od wyroku Sadu
Okregowego w K. z dnia 29 marca 2010 r. uznajgc, ze nie zostata optacona w

tygodniowym terminie.

Sprawa zostata wszczeta w dniu 2 czerwca 2005 r., w toku postepowania
powdd byt sukcesywnie zwalniany z kolejnych wpisow i optat sgdowych (k. 12, 79,
137). Postanowieniem z dnia 1 czerwca 2007 r. (k. 79) zostat zwolniony od optaty
od apelacji od pierwszego wydanego w sprawie wyroku. Zwolnienie dotyczyto
wytgcznie optaty sgdowej od tej apelacji i nie rozciggato sie na kolejne wnoszone
przez powoda $rodki odwotawcze, co wynikato wprost z uzasadnienia

postanowienia w przedmiocie czesciowego zwolnienia od kosztow sgdowych.

Pomimo zatem uiszczenia od kolejnej apelacji optaty podstawowej w kwocie
30 zl, apelacja nie zostata optacona, bowiem nie uiszczono brakujgcej optaty
w kwocie 19 970 zl, powdd nie ztozyt zas kolejnego wniosku o zwolnienie od
kosztow sgdowych. Niedopetnienie obowigzku fiskalnego skutkowato odrzuceniem

apelacji, o czym Sad Apelacyjny orzekt na podstawie art. 130% § 3 k.p.c.

W zazaleniu na powyzsze postanowienie powdd wnidst o jego uchylenie,
zarzucajgc nietrafne przyjecie przez Sad Apelacyjny, ze zwolnienie od optaty od
apelacji z dnia 24 kwietnia 2007 r. skierowane byto jedynie przeciwko okreslonemu
w niej wyrokowi i nie rozcigga sie na ewentualne wszystkie dalsze apelacje
wnoszone w toku postepowania. Powdd zarzucit takze naruszenie art. 101 § 3
ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych poprzez
jego niezastosowanie i w konsekwencji odrzucenie apelacji, w zwigzku z przyjeciem
przez Sad Apelacyjny, iz powdd jest zobowigzany do zaptaty optaty w wysokosci
20 000 zl, podczas gdy na skutek czesciowego zwolnienia z optat sgdowych
zobowigzany byt jedynie do wniesienia optaty w wysokosci podstawowej 30 zt.,

ktdéra w terminie zostata wniesiona.



Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Oceniajgc trafnos¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, ktorym Sad Apelacyjny przy
zastosowaniu uchylonego obecnie przepisu art. 130? § 3 k.p.c. odrzucit apelacje
powoda od wyroku Sgdu Okregowego w K. z dnia 29 marca 2010 r, nalezy zwrdcic

uwage na dwie kwestie.

Po pierwsze, nalezy przesadzi¢ kwestie intertemporalne. Pozew zostat
wniesiony do Sgdu Okregowego w K. w dniu 2 czerwca 2005 r., a wiec przed
wejsciem w zycie ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach
cywilnych (Dz. U. z 2005 r., nr 167, poz. 139 ze zm.; dalej: u.k.s.c.),
wprowadzajacej do kodeksu postepowania cywilnego art. 130° § 3 k.p.c.
Postepowanie w pierwszej instancji zakonczyto sie wydaniem wyroku w dniu
27 lutego 2007 r., ktéry zostat uchylony wyrokiem Sgdu Apelacyjnego z dnia 18
grudnia 2008 r., a sprawa zostata przekazana do ponownego rozpoznania Sgdowi
pierwszej instancji. W dniu 29 marca 2010 r. zostat wydany przez Sad Okregowy
kolejny wyrok, ktéry zostat zaskarzony kolejng apelacja. Do wszczetego
postepowania drugoinstancyjnego nalezy, w zwigzku z art. 149 ust. 1 u.k.s.c.,
stosowa¢ nowe zasady obowigzujgce od dnia 1 lipca 2009 r. Dotychczasowe
przepisy o kosztach stosuje sie bowiem tylko do czasu zakonczenia postepowania

w danej instanciji.

Przepis art. 130° § 3 k.p.c. stanowigcy, ze sad odrzuca bez wezwania
0 uiszczenie optaty miedzy innymi apelacje podlegajgca optacie w wysokosci statej
lub stosunkowej obliczonej od wskazanej przez strone wartosci przedmiotu
zaskarzenia, wniesiong przez adwokata lub radce prawnego, stracit moc z dniem
1 lipca 2009 r. w wyniku wejscia w zycie przepisow ustawy z dnia 5 grudnia 2008 r.
0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz. U. Nr 234, poz.1571). Jednak, w mysl art. 8 ust. 1 tej ustawy nowelizacyjnej, jej
przepisy stosuje sie do postepowan wszczetych po dniu jej wejscia w zycie. Sprawa
niniejsza zostata wszczeta wczeéniej, zatem zastosowanie znajduje art. 130% § 3

k.p.c.

Po drugie, instytucja zwolnienia przez sad od kosztéw sgdowych - jak wynika
z art. 111 § 1 pkt 6 i art. 112 k.p.c. - obejmuje dwie postaci, tj. zwolnienie od



kosztow sgdowych w catosci oraz zwolnienie czesciowe. Strona, ktéra zostata
w catosci zwolniona od kosztow sgdowych, nie wnosi optat sgdowych i nie ponosi
wydatkéw, ktére wyktada za nig Skarb Panstwa (art. 112 § 1 k.p.c.). Co sie zas
tyczy czesciowego zwolnienia, to zasady jego udzielania okreslone zostaty
w wydanym na podstawie art. 112 § 2 Kk.p.c. rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 12 maja 1965 r. w sprawie czesciowego zwalniania od
kosztow sadowych w postepowaniu cywilnym (Dz. U. Nr 21, poz. 135). Stosownie
do § 1 ust. 2 tego rozporzgdzenia, czesciowe zwolnienie od kosztow sgdowych
moze polega¢ na zwolnieniu od poniesienia utamkowej czesci kosztow sgdowych,
badz okreslonej ich sumy, badz tez niektorych tylko optat sgdowych lub wydatkow.
Zasadg jest, ze - poza wyjgtkami, ktore mogg wynikaC z tresci postanowienia
0 czesciowym zwolnieniu od kosztéw sgdowych - przyznane przez sad zwolnienie
od kosztéw odnosi sie do catego postepowania w sprawie, a nie do poszczegolnych
instancji sgdowych. Zwolnienie od kosztow sgdowych ma bowiem charakter
akcesoryjny w stosunku do sprawy, ktorej dotyczy, nie za$ do okreslonych etapdéw

postepowania.

Wyijatek, o jakim mowa, wynika jasno z postanowienia z dnia 1 czerwca 2007 r.
W jego uzasadnieniu wskazano wyraznie, ze zwolnienie dotyczyto jednej konkretnej
czynnosci procesowej przedsiebranej na okreslonym etapie postepowania, tj.
apelacji od wyroku Sagdu Okregowego w K. z dnia 27 lutego 2007 r. Nie mozna
zatem podzieli¢ pogladu skarzgcego, ze w kolejnych fazach postepowania
czesciowe zwolnienie od kosztow nadal obowigzywato. Nie rozciggato sie bowiem
na optate od kolejnych srodkéw odwotawczych. Wobec tego zas, ze powdd nie
ponawiat wniosku o zwolnienie od kosztéw sgdowych, jego obowigzkiem byto

uiszczenie catej optaty od apelacji, czego nie uczynit.

Zwazywszy na powyzsze Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku
z art. 394" § 3 k.p.c. oddalit zazalenie.






