Sygn. akt Il KK 281/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r.,

sprawy L. S.

skazanegozart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 280§ 1 k.k. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. z
art. 11§ 2 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k.

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 27 maja 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.

z dnia 6 grudnia 2013 r.,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J.

K. - Kancelaria Adwokacka w W. - kwote

442,80 zt (czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat
groszy), w tym 23 % podatku VAT, tytutem wynagrodzenia za

sporzadzenie kasacji z urzedu.



UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu z dnia 6 grudnia 2013 r., t. S. zostat skazany za czyn z art.
art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 280 § 1 kk. wzb. zart. 157 § 2 k.k. wzw. zart. 11 § 2
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. na kare 3 lat pozbawienia wolnosci na poczet, ktérej
zaliczono skazanemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie,
rozstrzygnieto takze w przedmiocie kosztow sgdowych oraz kosztoéw nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej skazanemu z urzedu.

Na skutek apelacji obroncy L. S., Sgd Okregowy w W. wyrokiem z dnia 27
maja 2014 r., zaskarzony wyrok Sadu | instancji utrzymat w mocy uznajgc apelacje
za oczywiscie bezzasadnag.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji wywiodt obronca t. S., zarzucajgc
naruszenie art. 5 § 2 k.p.k., poprzez nieusuniecie niedajgcych sie watpliwosci na
korzys¢ oskarzonego, a ktdére w niniejszej sprawie w ocenie obrony wystepujg oraz
art. 7 k.p.k., polegajgce na dokonaniu dowolnej, a nie swobodnej oceny catoksztattu
materiatu dowodowego i przyjeciu, ze: skazany dopuscit sie pobicia
pokrzywdzonego w celu osiggniecia korzysci majgtkowej; nie daniu wiary
wyjasnieniom skazanego ztozonym w postepowaniu przed sgdem, zeznaniom
pokrzywdzonego ztozonym przed sgdem oraz zeznaniom $wiadkéw, ktorzy
zauwazyli sytuacje do jakiej doszto z udziatem skazanego i pokrzywdzonego, a
ktére w wielu miejscach sg spojne; dokonanie oceny catoksztattu materiatu
dowodowego niezgodne z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, co
skutkowato nieprawidtowosciami i ustaleniami stanu faktycznego zajscia oraz
przypisaniem skazanemu btednej kwalifikacji prawnej.

Skarzgcy w konkluzji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania. Obrohca wniost takze o zasgdzenie na jego
rzecz kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w
postepowaniu kasacyjnym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy, zwazyt, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego podlega oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k.



Stwierdzi¢ nalezy, ze =zarzuty podniesione przez obronce w kasacji,
dotyczgce naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k., zostaty w istocie skierowane
przeciwko rozstrzygnieciu Sadu | instancji. Zrozumie¢ powinien skarzacy, ze
zarzuty przez niego sformutowane stricte odnoszg sie do regut rzgdzacych
postepowaniem pierwszoinstancyjnym, ktoérych naruszenia nie mogt dopuscic sie
Sad Il instancji w procesie przeprowadzanej kontroli instancyjnej zaskarzonego
apelacjg orzeczenia, tym bardziej, iz nie czynit wtasnych ustalen, podzielit ustalenia
faktyczne Sadu | instancji i wreszcie utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.

Zarowno zarzuty skargi jak i ich uzasadnienie sprowadzito sie do
kwestionowania, poczynionych przez Sad | instancji i zaakceptowanych przez Sad
odwotawczy, ustalen faktycznych, ktére doprowadzity do uznania winnym i
skazania t. S., w szczegdlnosci za czyn usitowania rozboju.

Przez to uznac trzeba, ze skarga obroncy L. S. zostata wywiedziona wbrew
tresci art. 519 k.p.k., ktéry zezwala na wnoszenie tego nadzwyczajnego Srodka
odwotawczego jedynie od wyrokow sgdow odwotawczych oraz art. 523 § 1 k.p.k.,
ktéry nie dopuszcza skarzenia w tym postepowaniu ustalenh faktycznych. Co wiecej,
zarzuty sformutowane w kasacji stanowig powielenie zarzutéw apelacyjnych, ktére
zostaty w sposob wiasciwy i rzetelny rozpoznane i oméwione przez Sgd Okregowy.

W szczegolnosci nie ma racji takze skarzgcy gdy twierdzi, ze w sprawie doszio
do naruszenia art. 5 § 2 k.p.k. Dla oceny, czy nie zostat naruszony zakaz in dubio
pro reo, nie sg miarodajne watpliwosci zgtaszane przez strone, ale jedynie to, czy
orzekajgce w sprawie sgdy rzeczywiscie powziety watpliwosci co do tresci ustalen
faktycznych lub wykladni prawa i wobec braku mozliwosci ich usuniecia
rozstrzygnety je na niekorzy$¢ oskarzonego. W przedmiotowej sprawie takie
okolicznosci nie miaty miejsca, co czyni zarzut obrohcy nietrafnym.

Na temat oceny zapisu monitoringu i przeszukania odziezy pokrzywdzonego
wypowiedziat sie w sposob dostateczny Sgd Okregowy na str. 5 i 6 uzasadnienia.
Sad wyjasnit na czym polegato zarejestrowane przez kamere zachowanie
oskarzonego, ktére zostato przez swiadka ldzikowskiego odczytane jako ewidentne
dokonanie przeszukania wierzchnich czesci ubioru pokrzywdzonego. Swiadek D.
zas wskazat na przeszukanie torby pokrzywdzonego tak na etapie postepowania

przygotowawczego jak i sgdowego. Na uwadze miec nalezy, ze sam pokrzywdzony



w zeznaniach (k. 23) wskazat na fakt otwarcia torby i ta cze$¢ jego zeznan zostata
uznana za wiarygodng (str. 6 uzasadnienia).

Odnoszgc sie do kolejnego argumentu obroncy, w ktorym stara sie wykazac
bark istnienia po stronie oskarzonego zamiaru zaboru w celu przywtaszczenia, w
dazeniu do wykazania przypisania L. S. btednej kwalifikacji prawnej, to wskazac
nalezy, ze w sposob zadowalajgcy w tej materii wypowiedziat sie Sad odwotawczy
na str. 4 i 5 uzasadnienia uznajgc, iz wnioskowanie Sgdu Rejonowego jest jak
najbardziej prawidtowe.

Wreszcie uwypukli¢ trzeba, ze zupetnie pozbawione racji i logiki sg twierdzenia
skarzgcego jakoby Sady popetnity btad uznajgc z wiarygodne zeznania
poszczegoblnych swiadkdéw z postepowania przygotowawczego a nie jak pragnatby
obronca z postepowania sgdowego. Sad | instancji w sposéb prawidtowy wykazat z
jakich powodoéw, w jakiej czesci i z jakiego okresu uznaje relacje poszczegolnych s
1)wiadké2)w za petnowartosciowy dowodd, na podstawie ktérego mozna odtworzy¢
przebieg inkryminowanego zdarzenia. Ta argumentacja jest przekonywajgca,
logiczna i wystarczajgca. W sposéb nie budzgcy najmniejszych zastrzezen
dokonang ocene Sgdu Rejonowego podzielit takze Sad Il instancji czemu dat wyraz
w pisemnych motywach wyroku.

Z catg stanowczoscig stwierdzi¢ nalezy, Zze kontrola instancyjna orzeczenia
Sadu Rejonowego byta wszechstronna i rzetelna. Relacja Sgdu odwotawczego z
tychze czynnosci jest wzorcowa. Argumenty zas$ skarzgcego jako jedynie
polemiczne nie zyskujg aprobaty.

Ztozony przez obronce wniosek o zasgdzenie kosztow udzielonej pomocy
prawnej zastuguje na uwzglednienie. Znajduje on przede wszystkim podstawe
prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. — Prawo o adwokaturze
(tekst jedn.: Dz. U. z 2009 Nr 146, poz. 1188), zas wysokos¢ zasgdzonej kwoty
wynika z § 14 ust. 3 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28
wrzesnia 2002 r. w sprawie opfat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst
jedn.: Dz. U. z 2013 r. Nr 461).

Majac na uwadze powyzsze, orzeczono jak w czesci dyspozytywnej

postanowienia.






