Sygn. akt Il KK 263/14

POSTANOWIENIE

Dnia 16 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.)
po rozpoznaniu w dniu 16 pazdziernika 2014 r.,

sprawy J. K.

w przedmiocie wydania wyroku tgcznego

z powodu kasacji, wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 wrzesnia 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w W.
z dnia 27 listopada 2012 r.

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy wyrokiem tgcznym z dnia 27 listopada 2012 r., w sprawie o

sygn. akt ... 331/12, potgczyt wobec skazanego J. K.: (pkt 1) na podstawie art. 85
k.k. wzw. z art. 86 § 1i 2 k.k. jednostkowe kary grzywny wymierzone skazanemu
wyrokami opisanymi w pkt. Il (... 501/07) i Il (... 776/07) i wymierzyt skazanemu
kare tgczng 150 (sto pieédziesigt) stawek dziennych grzywny, ustalajgc wysokosc
jednej stawki dziennej na kwote 20 zt (dwudziestu ztotych); na podstawie art. 63 § 1
k.k. na poczet orzeczonej w pkt 1 kary tagcznej grzywny zaliczono skazanemu okres

odbycia w catoéci kary zastepczej 50 dni pozbawienia wolnosci zarzadzonej w



zastepstwie kary grzywny orzeczonej wyrokiem opisanym w pkt. Ill, tj. okres od
dnia 4 lutego 2010 r. do dnia 26 marca 2010 r. i uznano kare fgczng grzywny za
wykonang do wysokosci 100 (stu) stawek dziennych; (pkt 3) na podstawie art. 85
kk.wzw. z art. 86 § 1i 2 kk w zw. z art. 87 k.k. potgczono jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci wymierzone skazanemu wyrokami opisanymi w pkt. IV (...
732/07), VI (... 1453/07), VIl (... 1020/07), VIl (... 1056/07), Xl (... 208/08) i XIV
(... 133/09) z karg ograniczenia wolnosci wymierzong skazanemu wyrokiem
opisanym w pkt V(... 1059/07) oraz jednostkowe kary grzywny wymierzone
skazanemu wyrokami opisanymi w pkt IV (... 732/07), VII (... 1020/07) i XII (... K
208/08) i wymierzono skazanemu J. K. kare tgczng 3 (trzech) lat i 6 (sze$¢)
miesiecy pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng grzywny w wymiarze 200
(dwiescie) stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej na kwote
10 zt (dziesieciu ztotych); na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt 3
kary tgcznej pozbawienia wolnosci zaliczono skazanemu okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 85 k.k. wzw. zart. 86 § 1i 2 k.k. w zw. z
art. 87 k.k. (pkt 5) potgczono jednostkowe kary pozbawienia wolnos$ci wymierzone
skazanemu wyrokami opisanymi w pkt. 1X (... 653/08) , X (... 1540/08) z karg
ograniczenia wolnosci wymierzong skazanemu wyrokiem opisanym w pkt. Xl
(...353/09) oraz jednostkowe kary grzywny wymierzone skazanemu wyrokami
opisanymi w pkt X (... 1540/08) i XI (... 532/08) i wymierzono skazanemu J. K. kare
tgczng 2 (dwdceh) lat pozbawienia wolnosci oraz kare fgczng grzywny w wymiarze
200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajgc wysokosc¢ jednej stawki dziennej jako 10
(dziesie€) ztotych; na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt 5 kary
tacznej grzywny zaliczono skazanemu uiszczong w catosci grzywne orzeczong
wyrokiem opisanym w pkt X i kare tgczng grzywny uznano za uiszczong do
wysokosci 50 (pie¢dziesieciu) stawek dziennych; (pkt 7) na podstawie art. 85 k.k. w
zw. z art. 86 § 1 i 2 k.k. potgczono jednostkowe kary pozbawienia wolnosci
wymierzone skazanemu wyrokami opisanymi w pkt XVI (... 1068/09), XVII (... K
748/09), XVIII (... 566/09), XIX (... 517/09), XXI (... 432/10), XXIlI (... 232/10),
XXIV (... 261/10), XXV (... 1049/10), XXVI (... 581/09), XXVII (... 139/10) i XXVIII
(... 368/10) oraz jednostkowe kary grzywny wymierzone skazanemu wyrokami
opisanymi w pkt XVIII (... 566/09) i XXV (... 1049/10) i wymierzono skazanemu J. K.



kare tgczng 5 (pie€) lat pozbawienia wolnosci i kare tgczng grzywny w wymiarze
250 (dwiescie piecdziesiat) stawek dziennych, ustalajgc wysokos$¢ jednej stawki
dziennej na kwote 10 zt (dziesieciu ztotych); na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet
orzeczonej w pkt 7 kary tgcznej grzywny zaliczono skazanemu uiszczong w catosci
grzywne orzeczong wyrokiem opisanym w pkt XXV i kare tgczng grzywny uznano
za uiszczong do wysokosci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych; w pkt 9 wyroku
orzeczono, iz w pozostatym zakresie wyroki podlegajgce potgczeniu podlegajg
odrebnemu wykonaniu; zas na podstawie art. 572 k.p.k. umarzono postepowanie
co do wyrokéw opisanych w pkt. | (... 2805/06), XV (... 728/09), XX (... 801/09) i
XXII (... 556/10); na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolniono skazanego od zaptaty
na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych zwigzanych z wydaniem wyroku

tacznego.

Na skutek apelacji wniesionej od wyroku Sgdu Rejonowego, Sad Okregowy
Warszawa wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2013 r., sygn. akt ... 180/13 zaskarzony
wyrok utrzymat w mocy, uznajgc apelacje obroncy skazanego za oczywiscie
bezzasadna.

Kasacje od wyroku Sadu Il instancji, na korzys¢ skazanego, wywiodt obrorca
J. K. zarzucajgc razgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na
treSC orzeczenia, a mianowicie art. 85 k.k. i art. 86 k.k., poprzez ich niewtasciwe
zastosowanie polegajgce na uznaniu, ze Sad | instancji dokonat prawidiowego
potgczenia kar orzeczonych w stosunku do skazanego J. K. przy zastosowaniu
zasady asperacji, w sytuacji gdy istniaty przestanki uzasadniajgce zastosowanie
zasady petnej absorpcji, a przejawiajgce sie w szczegdlnosci: w uznaniu, iz
prawidlowym byto zastosowanie przez Sad Rejonowy przy potgczeniu kar
pozbawienia wolnosci orzeczeniami wskazanymi w pkt 3 i 7 czesci dyspozytywnej
wyroku fgcznego oraz kar grzywny orzeczone wyrokami wskazanymi w pkt 1 i 3
czesci dyspozytywnej wyroku przy zastosowaniu zasady asperacji uzasadniajgc to
faktem, ze pomiedzy czynami objetymi tgczonymi wyrokami brak byto $cistego
zwigzku podmiotowo-przedmiotowego oraz brak byto tozsamosci czasowej miedzy
czynami, ktore zostaty popetnione w ciggu trzech lat, w sytuacji gdy wszechstronna
analiza tresci tgczonych orzeczen wyraznie wskazuje na Scisty zwigzek

podmiotowo-przedmiotowy pomiedzy nimi jak réwniez majgc na uwadze liczbe



popetnionych czyndw na ich Scistg tozsamosC czasowg co przemawiato za
stosowaniem zasady petnej absorpcji; w zaakceptowaniu stanowiska Sadu |
instancji, z ktorego wynika, ze za niezastosowaniem przy potgczeniu kar
pozbawienia wolnosci orzeczeniami wskazanymi w pkt 3 i 7 czesci dyspozytywnej
wyroku oraz kar grzywny orzeczone wyrokami w pkt 1 i 3 czesci dyspozytywnej
wyroku tgcznego zasady absorpcji przemawia niemoznos¢ wskazania, na obecnym
etapie postepowania wykonawczego prognozy dotyczgcej osoby skazanego, jak
rowniez to, Zze jego resocjalizacja nie zostata zakonczona, w sytuacji gdy z
aktualnej opinii z zaktadu karnego wynika, ze prognoza penitencjarna ksztattuje sie
pozytywnie; w zaakceptowaniu stanowiska Sgdu | instancji odnosnie tego, ze za
niezastosowaniem przy potaczeniu kar pozbawienia wolnosci orzeczeniami
wskazanymi w pkt 3 i 7 czesci dyspozytywnej wyroku tgcznego oraz kar grzywny
orzeczone wyrokami wskazanymi w pkt 1 i 3 czesci dyspozytywnej wyroku zasady
absorpcji przemawia fakt niezakonczonego procesu resocjalizacji skazanego, w
sytuacji gdy argument ten powinien by¢ brany pod uwage przy ewentualnym
przedterminowym warunkowym zwolnieniu, a nie przy wymierzeniu kary tgcznej.

Skarzacy w konkluzji wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Il instanciji.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wniost o ojej oddalenie jako oczywiscie
bezzasadne].

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym, dlatego
podlegata oddaleniu w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, ze zarzuty wywiedzione w kasacji obroncy J. K.
stanowig powielenie uprzednio wywodzonych zarzutow apelacyjnych. Byty one
zatem przedmiotem kontroli i oceny przez Sad Il instancji, czego dowodem
niewatpliwie pozostaje tres¢ pisemnych motywdéw wyroku tego Sadu. W tym
miejscu wskaza¢ nalezy, ze kasacja jako nadzwyczajny $rodek zaskarzenia w
zadnym razie nie stuzy ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia Sadu | instancji.
Tymczasem do takiej wilasnie konstatacji prowadzi tres¢ tak zarzutow jak i
przywotanej na ich poparcie argumentacji. Zaprezentowany sposéb postepowania

obroncy, zmierzajgcy do obejscia regulacji zawartych w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1



k.p.k. wyraznie wskazujgcych, ze kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku Sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie i to tylko z powodu
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa,
jezeli mogto ono miec istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, nie zyskuje aprobaty i nie
moze wywrzec¢ skutku zgodnego z kierunkiem skargi.

Przechodzgc do konkretow, podkresli¢ jeszcze raz nalezy, ze wymierzone
skazanemu kary tgczne wyrokiem Sgdu Rejonowego: pozbawienia wolnosci pkt 3 i
7 oraz grzywny w pkt 1 i 3 wyroku sg prawidtowe i nie noszg cech jakichkolwiek
btedow. Zupetnie nie ma racji skarzgcy twierdzgc, ze w okolicznosciach
procesowych dotyczgcych J. K. zachodzity podstawy zastosowania, przy tgczeniu
poszczegoblnych skazan (pkt 1,3,7), zasady petnej absorpcji. Trafne jest w tej
materii stanowisko Sgdu Rejonowego ale takze kontrolujgcego to stanowisko Sgdu
Okregowego.

Sad Rejonowy na str. 10 i n. uzasadnienia w sposob nie budzgcy watpliwosci,
rzeczowy i logiczny wyjasnit z jakich powodow skazania w sprawach, ktére zostaty
objete weztem wyroku tgcznego w pkt 1, 3 i 7 nie mogty zostac¢ potgczone zgodnie
z zasadg absorpcji jak tylko asperacji. Stanowisko tego Sadu w sposéb wiasciwy
uzasadnione uznac nalezy za prawidtowe.

Do tych samych wnioskéw, po lekturze zarzutéw apelacyjnych i pisemnych
motywow wyroku Sgdu Rejonowego, doszedt Sgd odwotawczy, przedstawiajgc na
str. 13-16 uzasadnienia wyczerpujgcg argumentacje. Nie ma zatem powodow, dla
potrzeb niniejszego postepowania, powtarzania tych samych wywodoéw skoro Sgd
Najwyzszy w petni sie z nimi zgadza.

Niejako dopetnienie przedmiotowych umotywowan dodaé¢ ponownie trzeba,
ze zaréwno zarzuty apelacyjne — co podkreslat Sgd Okregowy - jak i obecnie
kasacyjny zostaty btednie sformutowane. Autor kasacji najwyrazniej nie stara sie
nawet rozumieé¢ na czym polega obraza prawa materialnego, w tym przepisow art.
85 k.k. i art. 86 k.k. Przydatna w tym zakresie obok, rzecz jasna, uzasadnienia
Sadu Okregowego bedzie lektura odpowiedzi na kasacje prokuratora, ktory trafnie
zauwazyt, ze o wystgpieniu podniesionego uchybienia nie mozna w przedmiotowe;j

sprawie artykutowac skoro Sad przeprowadzit postepowanie w zakresie wszystkich



skazan dotyczgcych skazanego, a orzekajgc kary taczne wypowiedziat sie w
przedmiocie wszystkich przestanek koniecznych do rozwazania przy ich orzekaniu.
Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzeki, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



