Sygn. akt: WZ 20/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Marian Bulinski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Steckiewicz
SSN Andrzej Tomczyk

Protokolant : Marcin Szlaga

w sprawie o zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy radcy prawnego N. A. i
wyrazenie zgody na jej przestuchanie, po rozpoznaniu w lzbie Wojskowej na
posiedzeniu w dniu 20 pazdziernika 2014 r., zazalenia radcy prawnego N. A. na

postanowienie Wojskowego Sadu Okregowego w W. z dnia 12 sierpnia 2014 r.,

postanowit

nie uwzgledni¢ zazalenia radcy prawnego N. A. i zaskarzone
postanowienie w czesci dotyczacej radcy prawnego N. A.
utrzymaé w mocy.

UZASADNIENIE

Wojskowa Prokuratura Garnizonowa w W. prowadzi sledztwo w sprawie
przekroczenia, w okresie od 1 stycznia 2012 r. do 31 grudnia 2012 r., swych
uprawnien i niedopetnienia obowigzkdéw przez funkcjonariuszy publicznych — osoby
funkcyjne z Wojskowego Oddziatu Gospodarczego w Z. — podczas zawierania i
realizacji uméw na ochrone jednostek wojskowych i dziatania w ten sposéb w celu
osiggniecia korzysci majgtkowej oraz na szkode interesu publicznego, tj. o

przestepstwo okreslone w art. 231 § 2 k.k.



Dnia 7 sierpnia 2014 r. prokurator ztozyt wniosek o zwolnienie z obowigzku
zachowania tajemnicy radcy prawnego N. A. i zezwolenie na jej przestuchanie w
charakterze swiadka. Wymieniana osoba to radca prawny, ktory swiadczy pomoc
prawng na rzecz Jednostki Wojskowej w Z.

W ocenie wnioskodawcy, ztozenie przedmiotowego wniosku okazato sie
konieczne, gdyz tylko po przestuchaniu tego radcy prawnego na okolicznosci
zwigzane z udzieleniem przez niego pomocy prawnej, bedzie mozliwe ustalenie w
toczgcym sie Sledztwie:

,1. czy H. Z. - petnomocnik ochrony informacji niejawnych WOG w Z., przed
zawarciem w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) zapisu
naktadajgcego na przedsiebiorcow ubiegajgcych sie o udziat w przetargu nr [...]
konieczno$¢ posiadania poswiadczenia bezpieczenstwa | stopnia konsultowat sie w
tym zakresie z radcami prawnymi i czy ich stanowisko w tym przedmiocie byto
zgodne z prezentowanym przez H. Z.?

2. dlaczego od chwili otrzymania od przedsiebiorcow biorgcych udziat w przetargu
nr [...] informacji o sprzecznych wyliczeniach znajdujgcych sie w tresci SIWZ
dokonanych dla zadania nr 2 i 6, tj. od dnia 6 listopada 2012 r., do chwili zawarcia
umowy nr [...], co miato miejsce w dniu 10 grudnia 2012 r., nie dokonano
modyfikacji btednych wyliczen w SIWZ oraz umowy w sposdb umozliwiajgcy
prawidtowe naliczanie wynagrodzenia za wykonang ustuge ochrony JW w W.?

3. dlaczego nie poprawiono tresci umowy nr [...] zawartej w dniu 10 grudnia 2012 r.
niezwtocznie po jej zawarciu, co uchronitoby WOG w Z. od dokonywania nadptat
finansowych na rzecz firmy ochroniarskiej i dokonano tego dopiero w czerwcu 2013
r. w sposéb wskazany w tresci aneksu nr 1 do umowy nr [...].”

Wojskowy Sad Okregowy w W. postanowieniem z dnia 12 sierpnia 2014 r.
na podstawie art. 180 § 2 k.p.k., zezwolit na przestuchanie w charakterze swiadka
N. A., zwalniajgc jednoczesnie wymieniong osobe od obowigzku zachowania
tajemnicy radcy prawnego w zakresie ewentualnego opiniowania prawnego lub
udzielenia porad prawnych w kwestii zawarcia w tresci Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia (SIWZ) przetargu nieograniczonego w znaku sprawy:[...],
ogtoszonego 20 pazdziernika 2012 r. przez Jednostke Wojskowg w Z., posiadania

przez wykonawce Swiadectwa Bezpieczenstwa Przemystowego Pierwszego



Stopnia, nie uwzgledniajgc jednoczesnie wniosku prokuratora w pozostatym
zakresie wskazanym we wniosku.

Zazalenie na to postanowienie ztozyta radca prawny N. A., zarzucajgc temuz
postanowieniu:
, — btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe tego orzeczenia,
mogacy mie¢ wplyw na tresc tego orzeczenia (art. 438 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 646
zd. 2 k.p.k.) polegajgcy na co najmniej przedwczesnym przyjeciu, iz okolicznosc
ewentualnego opiniowania prawnego lub udzielania porad prawnych w kwestii
zawarcia w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia (SIWZ) przetargu
nieograniczonego o znaku sprawy:[...], ogtoszonego 20 pazdziernika 2012 r. przez
Jednostke Wojskowg w Z., wymogu posiadania przez wykonawce Swiadectwa
Bezpieczenstwa Przemystowego Pierwszego Stopnia nie moze by¢ ustalona na
podstawie innego dowodu niz zeznania swiadka radcy prawnego N. A., w sytuacji
gdy ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika, iz okolicznos¢ ta moze by¢
ustalona takze na skutek powtérnego przestuchania H. Z., jak réwniez nie mozna
wykluczyC jeszcze na tym etapie postepowania istnienia innych dowodow na te
okolicznosc¢”.

W oparciu o to skarzgca wniosta o:
-~ Zmiane zaskarzonego postanowienia Wojskowego Sgdu Okregowego, z dnia 12
sierpnia 2014 r. w jego pkt. 1 w czesSci dotyczgcej radcy prawnego N. A. poprzez
nie uwzglednienie wniosku prokuratora o zezwolenie na przestuchanie w
charakterze swiadka i zwolnienie z obowigzku zachowania tajemnicy radcy
prawnego N. A. w zakresie ewentualnego opiniowania prawnego lub udzielania
porad prawnych w kwestii zawarcia w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia (SIWZ) przetargu nieograniczonego o znaku sprawy:[...], ogtoszonego
20 pazdziernika 2012 r. przez Jednostke Wojskowg w Z., wymogu posiadania
przez wykonawce Swiadectwa Bezpieczenstwa Przemystowego Pierwszego
Stopnia; ewentualnie
- uchylenie zaskarzonego postanowienia Wojskowego Sgdu Okregowego, z dnia
12 sierpnia 2014 r. w jego pkt. 1 w czesci dotyczgcej radcy prawnego N. A. i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji”.

W tej sytuacji Sgd Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.



Zauwazyc¢ nalezy, ze sad pierwszej instancji w wydatnym zakresie ograniczyt
wniosek prokuratora do niezbednego w jego ocenie minimum. Ocene sgdu
orzekajgcego nalezy uznac¢ za trafng. Ze zgromadzonego materialtu dowodowego
wynika, ze H. Z. nalegat na zawarcie w tresci Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia zapisu nakfadajgcego na wykonawce posiadanie Swiadectwa
Bezpieczenstwa Przemystowego Pierwszego Stopnia, wspierajgc ten wymog
argumentem skonsultowania go z jednym z radcow prawnych. Zasadnie sad
pierwszej instancji ocenit, ze nie istnieje takie zrodto dowodowe nie zwigzane z
tajemnicg zawodowa, ktére mogtoby dostarczy¢ w niezbednym zakresie informacji,
co do okolicznosci wskazanych w pkt. 1 postanowienia tego sgdu.

Niezaleznie bowiem w jakim charakterze zostanie przestuchany H.Z. oraz co
zezna (wyjasni), niezbedna bedzie weryfikacja podanych przez niego informaciji, co
moze by¢ dokonane jedynie przez przestuchanie w charakterze swiadka radcy
prawnego (oczywiscie w zakresie opisanym w zaskarzonym postanowieniu).

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



