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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Katarzyna Gonera (przewodniczacy)
SSN Bogustaw Cudowski (sprawozdawca)
SSN Zbigniew Myszka

w sprawie z powddztwa G. M., H. M.

przeciwko J. P.

o odszkodowanie, zados¢uczynienie i rente,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 7 pazdziernika 2014 r.,

skargi kasacyjnej pozwanego od wyroku Sgdu Okregowego - Sgdu Pracy i
Ubezpieczeh Spotecznych w P.

z dnia 20 czerwca 2013 r.,

1. oddala skarge kasacyjna;

2. nie obcigza pozwanego kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. zasagdza od Skarbu Panstwa - Saqdu Okregowego na rzecz
peltnomocnika z urzedu radcy prawnego T. S. kwote 900 zi
(dziewigéset) powiekszong o kwote podatku od towaréw i ustug
tytutlem  nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej w

postepowaniu kasacyjnym.



UZASADNIENIE

Wyrokiem z 12 czerwca 2012 r. Sad Rejonowy w B. zasgdzit od J. P. na
rzecz powodow H. M. i G. M. po 15.000 ztotych na rzecz kazdego z powodow wraz
z ustawowymi odsetkami od 5 marca 2012 r. do dnia zaptaty i oddalit powodztwo w
pozostatej czesci.

Syn powodow t. M. byt pracownikiem pozwanego i pracowat na tokarce,
mimo ze tokarzem nie byt. Dnia 3 grudnia 2008 r. ulegt smiertelnemu wypadkowi
przy pracy w Ustugowym Zaktadzie Mechanicznym J. P. Gtéwng przyczyng
wypadku bytlo wprowadzenie przez poszkodowanego lewej reki w strefe
bezposredniego zagrozenia ruchomymi elementami maszyn tokarni i obrabianego
metalu, wykonywanie prac bez stosowania odziezy roboczej. Przyczynami
obcigzajgcymi pozwanego byt brak zapewnienia odpowiednich kwalifikacji
poszkodowanego, brak skutecznego nadzoru, tolerowanie odstepstw od istotnych
wymagan w zakresie bezpieczenstwa i higieny pracy, tolerowanie niewfasciwych
nawykéw pracownikdw w zakresie wyposazenia odziez roboczg, stan oswietlenia i
stanowisk pracy, stan systemow grzewczych pozwalajgcych utrzymaé w
pomieszczenia odpowiednig temperature.

Od 8 grudnia 2012 r. powddka leczy sie w poradni zdrowia psychicznego
(depresja reaktywna). Smieré¢ syna spowodowata u niej pogorszenie stanu zdrowia.
Uszczerbek na zdrowiu ustalono na 5%. W oparciu o karte informacyjng leczenia
szpitalnego w Oddziale Neurologicznym Szpitala Wojewddzkiego stwierdzono udar
mozgu niedokrwienny, niedowtad lewostronny znacznego stopnia, nadcisnienie
tetnicze. Stwierdzono takze niedowtad lewostronny po udarze niedokrwiennym
mozgu i nadci$nienie tetnicze, chorobe niedokrwienna serca, zaburzenia
depresyjne, tuszczyce, zespdt leku napadowego z agrofobig, zaburzenia
adaptacyjne z zaburzeniami innych emociji.

Wobec braku dokumentacji lekarskiej brak jest mozliwosci ustalenia, ze
przed Smiercig syna powdd chorowat na nadci$nienie tetnicze. Niewatpliwie stres
psychiczny sprzyja rozwojowi nadcisnienia tetniczego. Udar, ktéremu ulegt powdd

nie miat zwigzku ze Smiercig syna. Duzy odstep czasu miedzy doznanym



przezyciem a udarem, ktérego doznat badany nie pozwala na stwierdzenie, ze
stres, ktorego doznat badany, jest przyczyng pogorszenia stanu neurologicznego.

Przy tak ustalonym stanie faktycznym Sad Rejonowy uznat, ze powodztwo
zastuguje na uwzglednienie w zakresie zados¢uczynienia za doznang krzywde w
wysokosci po 15.000 zt na rzecz kazdego z powodow (art. 446 § 4 k.c.). W
pozostatej czesci zardwno w zakresie zadoscuczynienie, jak i zgdania zasgdzenia
odpowiedniej renty i stosownego odszkodowania w zwigzku z pogorszeniem
sytuacji rodzinnej powodztwo, powodztwo nie znalazto uzasadnienia i podlegato
oddaleniu.

W uzasadnieniu wyroku Sgdu Rejonowego stwierdzono przede wszystkim,
ze utrata wlasnego dziecka jest stratg nieposiadajgcg ekwiwalentu pienieznego,
jest stratg poniesiong na zawsze, bez mozliwosci jej zrekompensowania. W
pierwszym okresie, bezposrednio po smierci syna powodow, bdl po jego stracie byt
niewyobrazalny, niedajgcy sie okresli¢. Jak gteboko powodowie przezyli Smierc
syna potwierdza dokumentacja medyczna, z ktérej ponad wszelkg watpliwosc
wynika, ze silny stres, jakiemu ulegli powodowie spowodowat istotne pogorszenie
stanu zdrowia psychicznego i wymaga dtugotrwatej farmakoterapii. Brak jest
rokowan co do wyleczenia.

Zadane przez powodow zado$éuczynienie w kwocie po 40.000 zt na rzecz
kazdego z powodow jest zawyzone. Z jednej strony, zado$cuczynienie musi
rekompensowacC krzywde moralng, ale nie moze doprowadzi¢ do wzbogacenia
powodow z pokrzywdzeniem pozwanego. W zwigzku z tym, Sad ustalit wysokos$é
zadosc¢uczynienia na 15.000 zt na rzecz kazdego z powoddéw. Sgd Rejonowy uznat,
ze kwota ta stanowi miarodajng rekompensate za doznang krzywde wskutek
Smierci syna.

Powyzszy wyrok zaskarzyly apelacjg obie strony. Sgd Okregowy wyrokiem z
20 czerwca 2013 r. zmienit zaskarzony wyrok Sgdu Rejonowego w ten sposéb, ze
zasgdzone kwoty na rzecz powodow podwyzszyt dla kazdego z nich do 25.000 zt.
Oddalono apelacje powodéw w pozostatej czesci oraz oddalono apelacje
pozwanego.

W uzasadnieniu wyroku Sgdu Okregowego stwierdzono przede wszystkim,

ze nagta smier¢ syna byta niewatpliwie bardzo duzym wstrzgsem psychicznym, tym



wiekszym, ze do chwili jego Smierci zamieszkiwali razem z nim. G. M. musiata
borykaé sie z depresjg po $mierci syna. Silny stres spowodowany $miercig syna
spowodowat tez pogorszenie sie stanu psychicznego ojca. Zmarty w chwili Smierci
byt mtodym cztowiekiem, a jak wynika z zeznan powoddéw, miat by¢ dla nim
wsparciem na przyszto$¢. Spowodowanie smierci dziecka narusza dobra osobiste
rodzicow w postaci prawa do posiadania dziecka, kontakidéw z dzieckiem, jego
wsparcia. Wiez miedzy rodzicami a dzie¢mi jest jedng z silniejszych wiezi
miedzyludzkich. Brutalne rozerwanie tej wiezi przez spowodowanie smierci dziecka
stanowi naruszenie débr osobistych rodzica, niewyobrazalne poczucie
pokrzywdzenia, ogrom cierpienia. Kazdy rodzic ma prawo do wychowania swojego
dziecka, obserwowania jego dorastania, wchodzenia w dorosto$¢, kolejnych
etapow zycia. Kazdy rodzic ma prawo do jak najdtuzszego towarzyszenia swojemu
dziecku w jego zyciu. Powodowie takiej mozliwosci zostali pozbawieni. Z drugiej
strony powodowie majg jeszcze inne dzieci, ktdre z nimi zamieszkujg, co zapewne
w pewnym stopniu zmniejsza ich poczucie osamotnienia. Oceniajgc wysoKoSci
naleznego powodom zadoscuczynienia, poza wskazanymi wyzej okoliczno$ciami,
Sad Okregowy miat na uwadze poglady Sadu Najwyzszego (I PR 178/69, Il CKN
756/97).

Skarge kasacyjng od powyzszego wyroku ztozyt pozwany, ktéry zaskarzyt go
w czesci, tj. pkt. I.

Zarzucono naruszenie art. 328 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.
przez ich niezastosowanie, co spowodowato, iz zaskarzony wyrok nie poddaje sie
kontroli kasacyjnej oraz art. 446 § 4 k.c. przez btedng jego wyktadnie i uznanie, ze
w ustalonym stanie faktycznym zastosowane kryteria zasgdzenia zadoscuczynienia
spowodowaty kwot w wysokosci po 25.000 zt na rzecz kazdego z powodow.

Whniesiono o uchylenie w zaskarzonej czesci (pkt 1) wyroku Sadu
Okregowego i przekazanie temu Sgdowi w tym zakresie sprawy do ponownego
rozpoznania; ewentualnie, w przypadku gdyby podstawa naruszenia przepisow
postepowania okazata sie nieuzasadniona, o uchylenie w zaskarzonej czesci (pkt 1)
wyroku Sgdu Okregowego i oddalenie apelacji powoddéw.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:



Skarga kasacyjna okazata sie nie mie¢ uzasadnionych podstaw.

Wstepnie nalezy zauwazyé, iz w skardze kasacyjnej kwestionowana jest
jedynie wysokos$¢ zasgdzonego (podwyzszonego) zadoscuczynienia.

Skarzgcy podnosi w istocie zarzut nieuzasadnionego podwyzszenia
wysokosci zadoscuczynienia poprzez naruszenie art. 446 § 4 k.c. Ponadto,
zdaniem skarzgcego zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli kasacyjnej, gdyz
naruszony zostat art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Jest oczywiste, ze przeliczenie krzywdy wywotanej smiercig bliskiej osoby na
pienigdze nie jest rzeczg prostg. Tak wiec kazdy przypadek musi by¢ rozwazany
indywidualnie z uwzglednieniem wszystkich okolicznosci danej sprawy oraz
swobodnej oceny sgdu. Szczegdlna rola sagdu wynika w tym przypadku takze z
tego, ze wustawodawca nie wskazat na kryteria ustalania wysokosci
zadoscuczynienia z tytutu Smierci bliskiej osoby. Tak wiec w rozstrzyganiu sporéw
dotyczgcych wysokosci tego zadoscuczynienia pomocne jest bardzo bogate
orzecznictwo sgadowe. Z uwagi na tozsamos¢ problematyki do ustalania
zados$cCuczynienia na podstawie art. 446 § 4 k.c. moze mieC zastosowanie
orzecznictwo dotyczgce zadoséuczynienia z art. 445 § 1 k.c.

Przechodzgc do istoty zarzutow skargi kasacyjnej nalezy stwierdzic¢, ze w
licznych orzeczeniach Sgdéw Apelacyjnych oraz Sgdu Najwyzszego utrwalony jest
poglad, iz kwestionowanie wysokosci zadoscuczynienia jest mozliwe jedynie w
przypadku, gdy przy uwzglednieniu wszystkich okolicznosci sprawy jest ono
niewspotmiernie nieodpowiednie, tj. albo razgco wygérowane albo razgco niskie.
Zdaniem Sadu Najwyzszego, Sgd Okregowy uwzglednit catoksztatt okoliczno$ci
sprawy. W uzasadnieniu zaskarzonego wyroku rzeczowo i logicznie wskazat, z
powotaniem orzecznictwa Sgdu Najwyzszego, kryteria jakimi kierowat sie przy
ustalaniu wysokosci zasgdzonego zadoscuczynienia. W tej sytuacji nie mozna byto
przyjac¢, ze jedynie z uwagi na brak sformutowania o razgco niskim przyznaniu
zados$céuczynienia przez Sad Rejonowy zostaty naruszone zasady poprawnego
zmodyfikowania wysokosci dochodzonego $wiadczenia. De facto Sad drugiej

instancji tak przyjat i stanowisko swe uzasadnit. Na tej podstawie nalezato uznac,



ze zaskarzony wyrok poddaje sie kontroli kasacyjnej, ale nieuzasadniony jest
zarzut naruszenia art. 382 § 2 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c.

Ponadto kwestionowanie wysokosci zados¢uczynienia w skardze kasacyjnej
wymaga wykazania, ze zasgdzone w zaskarzonym wyroku zadoscuczynienie jest
razgco wygorowane i nastgpito oczywiste naruszenie kryteriow jego ustalania (np.
wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 5 grudnia 2006 r. Il PK 102/06, OSNP 2008 nr 1-2,
poz. 11, czy postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 20 czerwca 2011 r., | PK
38/11, niepubl.). Skarzgcy nie wykazat razgcego naruszenia kryteriow ustalenia
wysokosci zados¢uczynienia przez Sad Okregowy ani nie uzasadnit jego razgcego
wygorowania. Tak wiec majgc na uwadze, ze Sad Najwyzszy moze ingerowa¢ w
kwestii wysokos$ci zasgdzonego zadosCuczynienia jedynie w wyjgtkowych
przypadkach wystgpienia oczywistych i razgcych naruszen nalezato uznac
zaskarzony wyrok za zgodny z prawem. Skarzgcy nie wykazat bowiem naruszen,
ktére uzasadniatyby przedstawione w skardze zarzuty prawa materialnego i
procesowegdo i tym samym mozliwosci uznania skargi za oczywiscie uzasadniona.
Nie byto wiec podstaw by podwyzszenie zadoséuczynienia za $mieré najblizszej
osoby z 15 tys. zt do 25 tys. zt samoistnie umozliwiato przyjecie, iz doszto do

ustalenia razgco wysokiego i nieuzasadnionego ustalenia jego wysokosci.

Z powyzszych wzgledéw na podstawie art. 398 k.p.c. orzeczono jak
w sentencji wyroku, a o kosztach postepowania kasacyjnego w oparciu o
art. 102 k.p.c.



