Sygn. akt: WA 28/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 pazdziernika 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Edward Matwijow (przewodniczgcy)
SSN Marek Pietruszynski
SSN Jan Bogdan Rychlicki (sprawozdawca)

Protokolant : Anna Krawiec

przy udziale prokuratora Naczelnej Prokuratury Wojskowej ptk. Zbigniewa
Badelskiego,

w sprawie Z. G. o odszkodowanie, po rozpoznaniu w Izbie Wojskowej na rozprawie
w dniu 7 pazdziernika 2014 r., apelacji, wniesionej na niekorzys¢ przez prokuratora

od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w P. z dnia 24 lipca 2014 r.,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego

rozpoznania Wojskowemu Sadowi Okregowemu w P.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy w Izbie Wojskowej wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 r.,
sygn. akt: WO 6/12 wznowit postepowanie karne w sprawie Z. G. i uchylajgc
zaskarzony wyrok Wojskowego Sadu Okregowego [...] z dnia 13 stycznia 1950 r.

uniewinnit Z. G. od popetnienia czynu okreslonego w art. 7 dekretu z dnia 13



czerwca 1946 r. o przestepstwach szczegodlnie niebezpiecznych w okresie
odbudowy Panstwa. W dniu 29 wrzesnia 2013 r. petnomocnik |. G., bytej zony Z. G.,
ktory zmart w 1984 r., ztozyt wniosek o zasgdzenie na jej rzecz od Skarbu Panstwa
kwoty 105.000 tys. zt tytutem odszkodowania za niestuszne skazanie meza. W toku
rozprawy w dniu 5 czerwca 2014 r., przed Wojskowym Sgdem Okregowym w P.
ustanowiony petnomocnik wnioskodawczyni wnidst o zasgdzenie na jej rzecz kwoty
127 500 zt (k. 35).

Wojskowy Sad Okregowy w P. wyrokiem z dnia 24 lipca 2014 r., na
podstawie art. 554 § 2 k.p.k. i art. 556 § 1 k.p.k. zasgdzit od Skarbu Panstwa —
Departamentu Budzetowego MON na rzecz |. G. kwote 127 500 zt wraz z
ustawowymi odsetkami liczgc od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia tytutem
odszkodowania, za niestuszne skazanie jej meza Z. G. Sad pierwszej instancji m.in.
ustalit, ze Z. G. zawodowg stuzbe wojskowg petnit na stanowisku wyktadowcy
wyszkolenia saperskiego Oficerskiej Szkoty Inzynieryjno Saperskiej [...] w stopniu
kapitana z 5 - letnig wystugg. Zatrzymany zostat w dniu 29 czerwcu 1949 r., i po
zamianie kary sSmierci na kare 15 lat wiezienia decyzjg Prezydenta RP z dnia 22
marca 1950 r., kare wiezienia odbywat do dnia 21 grudnia 1955 r. Z. G. odbyt
tgcznie w okresie od dnia 29 czerwca 1949 r. do dnia 21 grudnia 1955 r. kare 6 lat i
3 miesiecy wiezienia. Ponadto w postepowaniu ustalono, ze w chwili obecne;j
wyktadowca Wyzszej Szkoty Oficerskiej Wojsk Ladowych bedacy oficerem Wojska
Polskiego o0 5 - letniej wystudze otrzymuje pobory miesiecznie netto w wysokosci
3.660,32 zt. Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. zasgdzono od Skarbu Panstwa na
rzecz syna I. G. — L. G. kwote 88.200 zt tytutem odszkodowania za niestuszne
skazanie jego ojca. W tej sytuacji w ocenie Sgdu pierwszej instancji ,pomnozenie
kwoty 3.660.32 zt przez 75 miesiecy i podzielenie jej przez 2 daje kwote 137 262 zt
odszkodowania, ktdrg winna otrzymac |. G”. Z uwagi jednak na to, ze petnomocnik
wniost o zasgdzenie odszkodowania w kwocie 127 500 zt stosownie do zakazu
wynikajgcego z tresci art. 321 § 1 k.p.c. zasgdzono na rzecz |. G. zgdang przez
petnomocnika wnioskodawczyni kwote.

Apelacje na niekorzys¢ wnidst prokurator Wojskowej Prokuratury Okregowe;j
w P. Zaskarzajgc wyrok w czesci dotyczgcej wysokosci zasgdzonego

odszkodowania zarzucit:



- obraze przepiséw prawa procesowego, ktora miata wptyw na treS¢ orzeczenia
(art. 424 § 2 k.p.k.), poprzez nieprzytoczenie okolicznosci, ktére Sad pierwszej
instancji miat na uwadze, dotyczacych zasgdzenia odszkodowania stanowigcego
réwnowartos¢ 1/2 wynagrodzenia Z. G., za okres pozbawienia wolnosci, w sytuacji,
gdy petnomocnik domagat sie rownowartosci 1/3 tego wynagrodzenia, zas
uzasadnienie wyroku w tej czesci nie pozwala na odtworzenie motywow, ktérym
kierowat sie sad przy miarkowaniu wysokosci odszkodowania, a przez to
zaskarzony wyrok nie poddaje sie kontroli instancyjne;j,

- btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majgcych wptyw
na jego tres¢ poprzez przyjecie, ze utrzymanie nalezne z mocy ustawy I. G. od jej
meza Z. G. wynosito 1/2 jego dochodow, gdy tymczasem z akt sprawy wynika, ze Z.
G. byt mezem niepracujacej I. G., ktéry miat na utrzymaniu dziecko i na utrzymanie
zony przeznaczatby 1/3 swoich dochoddéw, co w rezultacie doprowadzito do
niezasadnego zasgdzenia |. G. odszkodowania w 1/2 zamiast 1/3 wynagrodzenia
za okres pozbawienia go wolnosci,

- obraze przepiséw prawa procesowego (art. 321 § 1 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k.)
poprzez zasgdzenie odszkodowania ponad zgdanie petnomocnika
wnioskodawczyni w sytuacji, gdy domagat on sie zasgdzenia 1/3 tego
wynagrodzenia.

Prokurator wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w tej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie do ponownego rozpoznania Wojskowemu
Sgdowi Okregowemu w P.

Sad Najwyzszy rozwazyt.

Apelacja prokuratora jest zasadna.

Na wstepie stwierdzi¢ nalezato, ze prokurator de facto zaskarzyt wyrok w
catosci, w zakresie rozstrzygniecia o wysokosci zasgdzonej kwoty odszkodowania.
W ocenie sgdu odwotawczego bezsporne sg ustalenia odnoszgce sie do okresu
pozbawienia wolnosci Z. G. oraz jego uposazenie zwigzane z petnieniem przez
niego stuzby wojskowej. Skarzacy zresztg tego nie kwestionuje. Natomiast zgodzi¢
sie nalezato z wywodami skarzgcego, ze w sytuacji, kiedy rodzina Z. G. sktadata sie
Zz 3 0sOb, prawo do odszkodowania przystugiwato temu, kto wskutek wykonania

kary lub niewatpliwie niestusznego aresztowania utracit m. in. nalezne mu od



uprawnionego w mocy ustawy utrzymanie (art. 556 § 1 k.p.k.). Jest rzeczag
oczywistg, ze Z. G. zobowigzany byt do dostarczania srodkéw utrzymania na
potrzeby swojej zony i syna (art. 128 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Dz. U. Nr 9
poz. 59, Kodeks rodzinny i opiekuhczy). Sgd pierwszej instancji obliczajgc
wysokosC¢ naleznego wnioskodawczyni odszkodowania nie uzasadnit w zadnym
stopniu, dlaczego okreslong kwote odszkodowania ,podzielit” przez 2 i co wtasciwie
oznacza ta cyfra. Przypuszczaé mozna tylko, ze Sad pierwszej instancji majgc na
uwadze zasgdzong kwote odszkodowania na rzecz syna |. G. — L. ,podzielit’ kwote
274 515 zt po V2 jako przynaleznej L. G. i |. G. To swoiste domniemanie w zakresie
prawidtowosci zasgdzonego odszkodowania w zadnym razie nie moze byc¢
zaakceptowane przez Sgad odwotawczy. W zwigzku z tym w uwzglednieniu apelacji
prokuratora nalezato wyrok w zaskarzonej cze$ci uchyli¢ i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w P. W postepowaniu
tym zbedne staje sie ponowne przestuchanie wnioskodawczyni, natomiast majgc
na uwadze zapatrywania Sgdu odwotawczego co do sposobu miarkowania
naleznej wnioskodawczyni kwoty odszkodowania Sad pierwszej instancji powinien
wydac prawidtowe rozstrzygniecie w tej kwestii.

Z tych wzgledow orzeczono jak na wstepie.



