Sygn. akt vV CZ 78/14

POSTANOWIENIE

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Kwasniewski (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Maria Szulc
SSN Hubert Wrzeszcz

w sprawie ze skargi B. B. i C. B.

0 wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym wyrokiem Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 pazdziernika 2012 r., w sprawie z powddztwa Bank [...] S.A. w G.
przeciwko B. B. i C. B.

0 uznanie czynnosci prawnej za bezskuteczng,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Cywilnej

w dniu 20 listopada 2014 r.,

zazalenia pozwanych na postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12 lutego 2014

r.,

odrzuca zazalenie i oddala wniosek strony powodowej

o zasadzenie kosztéw postepowania zazaleniowego.

UZASADNIENIE



Skarzacy zaskarzyli zazaleniem postanowienie Sgdu Apelacyjnego z dnia 12
lutego 2014 r. w przedmiocie odrzucenia skargi o wznowienie postepowania oraz
oddalenia wniosku o wstrzymanie wykonania wyroku. Kwestionowali przyjecie
przez Sad braku przestanek uzasadniajgcych wznowienie postepowania w sytuacji
wadliwej i nieprofesjonalnej ich reprezentacji przez poprzedniego petnomocnika
procesowego.

Strona powodowa w odpowiedzi na zazalenie wniosta o jego oddalenie
i 0 zasgdzenie kosztébw postepowania podnoszgc merytoryczne argumenty,
majgce potwierdzac trafnos¢ kwestionowanego zazaleniem orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Zazalenie podlegato odrzuceniu jako niespetniajgce wszystkich wymagan
okreslonych w art. 394 § 3 k.p.c.

Z mocy art. 394" § 3 k.p.c. do postepowania przed Sadem Najwyzszym
toczacego sie na skutek zazalenia stosuje sie odpowiednio m.in. art. 398° § 3 k.p.c.
Oznacza to, ze Sad Najwyzszy zobowigzany jest odrzuci¢ zazalenie, ktore
podlegato odrzuceniu przez Sad drugiej instancji, co obejmuje m.in. sytuacje
niespetnienia przez zazalenie wymagan okreslonych w art. 394 § 3 k.p.c. Ostatnio
wymieniony przepis wymaga aby zazalenie zawierato m.in. wniosek o zmiane lub
uchylenie zaskarzonego postanowienia. Tymczasem zazalenie pozwanych z dnia
25 lutego 2014 r. nie spetnia tego wymogu z art. 394 § 3 k.p.c., poniewaz nie
zawiera wniosku o zmiane lub uchylenie zaskarzonego postanowienia.

Braku tego niezbednego elementu zazalenia nie moze sanowacC wskazanie
w nim zakresu zaskarzenia, ktére ponadto okreslono w sposdéb nieprecyzyjny.
Skarzgcy wskazali, ze wnoszg zazalenie w przedmiocie rozstrzygnie¢ zawartych
w pkt 1 i 2 sentencji postanowienia, po czym stwierdzili, Zze zaskarzajg
postanowienie w catoéci, ktérego cata sentencja sktada sie jednak z trzech, a nie
z dwoch punktow.

W tym stanie rzeczy Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji na podstawie art.
398°§ 3 k.p.c. wzw. z art. 394* § 3 k.p.c.

Oddalenie wniosku powoda o zasgdzenie kosztow postepowania

uzasadnione jest tym, ze w odpowiedzi na zazalenie powdd wnosit 0 oddalenie



w catosci zazalenia, powotujgc sie obszernie na przestanki merytoryczne, a nie
wniost o odrzucenie zazalenia jako niespetniajgcego ustawowych wymagan
(por. postanowienie SN z dnia 11 stycznia 2002 r., 1l CKN 563/01, niepubl.).



