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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Romualda Spyt (przewodniczgcy)
SSN Zbigniew Hajn

SSA Szczepaniak - Cicha (sprawozdawca)

w sprawie z odwotania R. G.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych Oddziatowi w C.

o rente uczniowska,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 20 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej ubezpieczonej od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 28 stycznia
2014r.,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o

kosztach postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Decyzjg z dnia 12 maja 2011 r. Zaktad Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w
C. odméwit R. G. dalszego prawa do renty uczniowskiej z powodu braku przestanki

catkowitej niezdolnosci do pracy.



Sad Okregowy w K. wyrokiem z dnia 4 marca 2013 r. oddalit odwotanie R. G.
Sad pierwszej instancji ustalit, ze zaréwno lekarz orzecznik ZUS, jak i lekarze
komisji lekarskiej Zaktadu badajgc ubezpieczong w dniu 29 kwietnia 2011 r. nie
stwierdzili, aby R. G. byta w dalszym ciggu osobg catkowicie niezdolng do pracy.
Ubezpieczona w 1994 r. nabyta prawo do renty uczniowskiej, Swiadczenie to
przystugiwato jej do 28 lutego 2011 r. R. G. ma ustalony umiarkowany stopien
niepetnosprawnosci do 2015 r. U odwotujgcej wystepujg nastepujgce schorzenia:
zespot policystycznych jajnikow, makroprolaktynemia, hypercholesterolemia, stan
po usunieciu guza prawej potkuli moézdzku przed 33 laty i zatozeniu zastawki
Pudenza z powodu wodogtowia, krotkowzrocznos¢, stan po przebytym zapaleniu
btony naczyniowej w obu oczach, obnizenie ostrosci widzenia, zez rozbiezny,
niedomoga konwergencji, stan po przebytym zapaleniu oka lewego, czesciowy
zanik nerwu wzrokowego wiekszy w oku lewym, z obwodowym zawezeniem pol
widzenia, ostabienie funkcji poznawczych do poziomu lekkiego uposledzenia
umystowego, fagodne zaburzenia emocjonalne somatogenne. Istnienie tych
schorzen i ich wptyw na naruszenie sprawnosci ustroju badanej Sad pierwszej
instancji ustalit na podstawie czterech odrebnych opinii biegtych, tj.: internisty-
endokrynologa, neurochirurga, okulisty i psychiatry. Zaden z biegtych z punktu
widzenia swej specjalnosci nie stwierdzit, aby odwotujgca byta osobg catkowicie
niezdolng do pracy zarobkowej. Sgd podzielit opinie biegtych jako rzetelne,
sporzgdzone na podstawie wiedzy medycznej oraz dokumentacji i wynikow
przeprowadzonych badan, wyczerpujgco uzasadnione. Skoro R. G. nie spenia
przestanki catkowitej niezdolnosci do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2 ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych, to prawo do renty uczniowskiej nie moze by¢ jej przyznane, gdyz
osoba, ktéra nabyta prawo do renty inwalidzkiej z tytutu catkowitej niezdolnosci do
pracy na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 14 grudnia 1982 r. 0 zaopatrzeniu
emerytalnym pracownikéw i ich rodzin, zachowuje prawo do tego $wiadczenia
takze po wejsciu w zycie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (art. 180 ust. 1 pkt 1 tej ustawy), ale tylko wéwczas, gdy jest w
dalszym ciggu catkowicie niezdolna do pracy.



W apelacji ubezpieczona, w zwigzku z zarzutem naruszenia art. 224 § 1
k.p.c. podkreslita, ze Sad Okregowy nie odnidst sie do wnioskow odwotujgcej o
przeprowadzenie dowodu ze zbiorczej opinii Instytutu Medycyny Pracy w K. oraz
nie przeprowadzit dowodow z ustnych uzupetniajgcych opinii biegtych z zakresu
endokrynologii, neurologii, okulisty i psychiatry, przy czym biegta okulista w opinii
wydanej w poprzedniej sprawie z odwotania R. G. stwierdzita catkowitg niezdolnos¢
do pracy, a obecnie nie uzasadnita zmiany swego stanowiska. Apelujgca
sformutowata szereg konkretnych zarzutéw do opinii biegtych wnoszac o ich
wezwanie na rozprawe apelacyjng oraz o dopuszczenie dowodu z opinii Instytutu
Medycyny Pracy w K., po przestuchaniu biegtych.

Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 28 stycznia 2014 r. oddalit apelacje
ubezpieczonej. Sad drugiej instancji podzielit ustalenia faktyczne Sadu
Okregowego uznajgc je za wiasne, zaakceptowat takze dokonang ocene prawna.
Renta uczniowska przystugiwata wnioskodawczyni do dnia 28 lutego 2011 r., totez
podstawowe znaczenie w sprawie miato, czy R. G. jest nadal catkowicie niezdolna
do pracy. Sad Apelacyjny podkreslit, Zze biegli specjalisci: choréb wewnetrznych i
endokrynologii, reumatologii, okulistyki i psychiatrii zgodnie stwierdzili, cho¢ kazdy
w zakresie swej specjalnosci, ze odwotujgca nie jest catkowicie niezdolna do pracy.
W minionych latach renta uczniowska byta ubezpieczonej przyznawana gtéwnie z
powodu schorzen neurologicznych. Obecnie stan neurologiczny, poza niewielkimi
zaburzeniami w probie Romberga, jest bez ubytkow, co prowadzi do wniosku, ze
istniejgce dolegliwosci nie powodujg obnizenia sprawnosci organizmu R. G. w
stopniu pozwalajgcym na uznanie jej za catkowicie niezdolng do pracy z powoddéw
neurologicznych. Z kolei biegta specjalista choréb oczu, ktéra badata odwotujgcg w
2007 r., stwierdzita polepszenie stanu narzgdu wzroku i uznata badang tylko za
czesciowo niezdolng do pracy z przyczyn okulistycznych. Aktualnie stwierdza sie
prawidtowe widzenie okiem prawym z odpowiednig korekcjg okularowag, okiem
lewym ubezpieczona widzi nieco gorzej, oko to ustawito sie w zezie rozbieznym. W
ocenie Sgdu Apelacyjnego stusznie Sad pierwszej instancji oddalit wniosek o
dopuszczenie dowodu z opinii Osrodka Medycyny Pracy, skoro opinie specjalistow
byty wyczerpujgce, wnioski tozsame, a uzasadnienia opinii nie budzity zastrzezen.

Potrzeba powotania innego biegtego powinna wynika¢ z okoliczno$ci sprawy, a nie



z samego tylko niezadowolenia strony z dotychczas ztozonych opinii. Nadto Sad
podkreslit, ze skorzystanie w postepowaniu cywilnym z opinii instytutu naukowego
lub naukowo-badawczego jest szczegdlnie celowe, gdy w gre wchodzi koniecznosc¢
przeprowadzenia skomplikowanych badan laboratoryjnych lub wéwczas, gdy opinie
biegtych okazg sie rozbiezne i nie dojdzie miedzy nimi do uzgodnienia stanowisk, a
taka sytuacja w przedmiotowej sprawie nie wystgpita.

W skardze kasacyjnej od tego wyroku R. G., zaskarzajgc rozstrzygniecie w
catosci, zarzucita naruszenie prawa materialnego: art. 180 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych
przez niewlasciwe zastosowanie oraz art. 12 i 107 tejze ustawy przez ustalenie
braku catkowitej niezdolnosci do pracy skarzgcej, jak tez art. 63 ust. 1 ustawy z
dnia 14 grudnia 1982 r. o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikow i ich rodzin.
Nastgpito to na skutek naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 290 § 1 k.p.c.
w zwigzku z art. 382 k.p.c. przez usankcjonowanie stanowiska Sadu pierwszej
instancji, ktory nie dopuscit dowodéw wnioskowanych w sprawie w postaci: opinii
Instytutu Medycyny Pracy w K. oraz opinii uzupetniajgcych biegtych z zakresu
endokrynologii, neurologii, okulistyki, psychiatrii. Skarzgca zarzucita réwniez
naruszenie art. 316 § 1 k.p.c. i art. 382 k.p.c. przez wydanie wyroku, cho¢ w chwili
zamknigcia rozprawy istniata koniecznos¢ uzupetnienia materiatu dowodowego
przez dopuszczenie wyzej wymienionych dowoddéw, nadto sformutowata zarzut
obrazy art. 233 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 k.p.c. i w zwigzku z art. 382 k.p.c.,
przez dokonanie oceny dowoddéw bez wszechstronnego rozwazenia zebranego
materiatu i zarzut naruszenia art. 290 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. iw
zwigzku z art. 382 k.p.c., przez nieprzeprowadzenie od poczgtku wnioskowanego
dowodu z opinii Instytutu Medycyny Pracy w K. Powyzsze uchybienia miaty istotny
wpltyw na wynik sprawy, co wypetnia podstawe okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c.

Skarzgca wywiodta, ze istnieje w sprawie potrzeba wyktadni art. 107 ustawy
z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenh
Spotecznych, a w szczegdlnosci tego, jakie kryteria nalezy przyja¢ dla ustalenia
zmian w zakresie zdolnosci do pracy. Wobec wnioskodawczyni zapadaty bowiem
prawomocne wyroki przyznajgce jej prawo do renty uczniowskiej przy tych samych

schorzeniach, jakie wystepujg obecnie, a wiec ustalenia wymaga, czy zaistniat taki



stopien zmiany stanu zdrowia, o jakim mowa w art. 107 wskazanej ustawy.
Dodatkowo skarzgca podniosta, ze wystepuje w sprawie istotne zagadnienie
prawne, co do przeprowadzenia dowodu w trybie art. 290 § 1 k.p.c. Nie mozna sie
bowiem zgodzi¢ ze stanowiskiem Sgdu Apelacyjnego, ze dopuszczenie dowodu z
instytutu nastgpic moze jedynie i wytgcznie w przypadku sprzecznych opinii
biegtych. Przepis ten nie uzaleznia przeprowadzenia dowodu z opinii instytutu od
sprzecznosci innych opinii wydanych w sprawie. Wskazujgc rowniez na oczywistg
zasadnosc¢ skargi kasacyjnej ubezpieczona wniosta o uchylenie zaskarzonego
wyroku oraz wyroku Sgdu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi pierwszej instancji, jak tez orzeczenie o kosztach

postepowania kasacyjnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Skarga kasacyjna okazata sie skuteczna.

Jest poza sporem, ze R. G., urodzona 30 wrzesnia 1976 r., ukonczyta szkote
zawodowg zdobywajgc zawod sprzedawcy, a decyzjg z dnia 28 pazdziernika 1994
r. uzyskata prawo do renty inwalidzkiej na podstawie art. 63 ust. 1 ustawy z dnia 14
grudnia 1982 roku o zaopatrzeniu emerytalnym pracownikéw i ich rodzin (Dz.U. Nr
40, poz. 267 ze zm.). Przepis ten uprawniat do renty inwalidzkiej uczniéw szkot
ponadpodstawowych, ktorzy stali sie inwalidami | Ilub |l grupy w czasie
uczeszczania do szkoty. Skarzgca we wczesnym dziecinstwie, tj. w 1978 r. i 1979
r., przebyta operacje wodogtowia i guza (glejaka) prawej potkuli mozgu z
wszczepieniem zastawki Pudenza, w nastepstwie tych zabiegdéw wystgpita
encefalopatia oraz pogorszenie widzenia w oku lewym z powodu czesciowego
zaniku nerwu wzrokowego. Z powodu nasilenia tych schorzen, na ktore natozyty sie
zaburzenia hormonalne, R. G. uznana zostata za inwalidke Il grupy w czasie
uczeszczania do szkoty, co oznaczato, ze byla osobg catkowicie niezdolng do
wykonywania jakiegokolwiek zatrudnienia - zgodnie z art. 24 ust. 3 ustawy o z.e.p.,
przy czyn niezdolnosc¢ ta zostata uznana za czasowg i wyznaczono termin badania
kontrolnego. Po wejsciu w zycie, z dniem 1 wrzesnia 1997 r., ustawy z dnia 28

czerwca 1996 r. o zmianie niektérych ustaw o zaopatrzeniu emerytalnym i o



ubezpieczeniu spotecznym (Dz.U. Nr 100, poz. 461) pobierane przez ubezpieczong
Swiadczenie stato sie z mocy prawa rentg z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy
(art. 11 ust. 1 pkt 2 i ust. 3 tej ustawy). W stanie prawnym wprowadzonym ustawg z
28 czerwca 1996 r. prawo skarzgcej do pobieranej renty z tytutu catkowitej
okresowej niezdolnosci do pracy ulegtoby zmianie albo ustato tylko wowczas,
gdyby przeprowadzone badanie lekarskie wykazato zmiane stopnia niezdolnosci do
pracy albo jej brak (art. 78 ust. 1 i 2 ustawy o z.e.p.). Po wejsciu w zycie ustawy z
dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spotecznych (Dz.U. Nr 162, poz. 1118 ze zm.), tj. z dniem 1 stycznia 1999 r., stan
prawny zmienit sie istotnie, bowiem w ustawie tej nie ma juz odpowiednika art. 63
uchylonej ustawy o z.e.p. Ustawa o emeryturach i rentach z FUS (dalej: ustawa
emerytalna) regulujgc prawo do renty z tytutu catkowitej niezdolnosci do pracy nie
przewiduje prawa do tak zwanej renty uczniowskiej. Status oséb uprawnionych do
tego Swiadczenia w dniu wejscia w zycie ustawy, w tym R. G., nie ulegt jednak
zmianie, zachowaty one prawo do swiadczenia na podstawie art. 180 ust. 1 pkt 1
ustawy emerytalnej. Do osob tych stosuje sie nowe prawo materialne, w tym art.
101 ustawy, ktory stanowi, ze prawo do swiadczen ustaje, gdy ustanie ktérykolwiek
z warunkow wymaganych do uzyskania tego prawa. Warunkiem podstawowym jest
utrzymywanie sie catkowitej niezdolnosci do pracy. Przepis art. 107 ustawy
emerytalnej stanowi, ze prawo do swiadczen uzaleznionych od niezdolnosci do
pracy ulega zmianie, jezeli w wyniku badania lekarskiego ustalono zmiane stopnia
niezdolnosci do pracy, brak tej niezdolnosci lub jej ponowne powstanie. Innymi
stowy, ustawa o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych nie
pozwala przyzna¢ prawa do renty uczniowskiej osobie, ktéra stata sie catkowicie
niezdolna do pracy po dniu 1 stycznia 1999 r., nie pozbawita jednak prawa do
Swiadczenia przyznanego w poprzednim stanie prawnym. Zagadnieniem tym
zajmowat sie Sad Najwyzszy stwierdzajgc w uchwale z dnia 5 lipca 2001 r., lll ZP
10/01 (OSNP 2001 nr 23, poz. 694), ze osoby, ktére nabyty prawo do renty
uczniowskiej, jako osoby catkowicie niezdolne do pracy, zachowujg prawo do tego
Swiadczenia, jezeli w dalszym ciggu sg catkowicie niezdolne do pracy (niezdolnos¢
ta nie zostata przerwana) takze wtedy, gdy niezdolnos¢ do pracy ma charakter



okresowy. Natomiast utrate prawa do tego sSwiadczenia powoduje zmiana stopnia
niezdolnosci z catkowitej na czesciowg po dniu 1 stycznia 1999 r.

Skarga kasacyjna jest uzasadniona w stosunku do sformutowanego zarzutu
naruszenia prawa procesowego art. 224 § 1 k.p.c. w zwigzku z art. 290 § 1 k.p.c. i
w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c., ktére to naruszenie miato istotny wptyw na wynik
sprawy, a w konsekwencji doszto do nieprawidtowego zastosowania przepisow
prawa materialnego objetych zarzutami skargi. Podkresli¢ nalezy, ze zarzut
naruszenia art. 224 § 1 k.p.c. stanowi zasadng podstawe kasacyjng wtedy, gdy
strona skarzgca wskaze, ze sad drugiej instancji nie przeprowadzit dowodow
majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy i przedwczesnie doszto do
zamkniecia rozprawy (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 4 listopada 2010 r.,
UK 25/10, LEX nr 794799). Taka sytuacja zaistniala sprawie objetej
przedmiotowg skargg. Decydujgce znaczenie dla wtasciwego rozstrzygniecia o
prawie R. G. do renty uczniowskiej majg ustalenia faktyczne, a w szczegdlnosci
ustalenie, czy spetnia ona warunki z art. 12 ust. 2 ustawy o emeryturach i rentach z
FUS. Przepis ten stanowi, ze catkowicie niezdolna do pracy jest osoba, ktora z
powodu naruszenia sprawnosci organizmu utracita zdolno$¢ do wykonywania
jakiejkolwiek pracy. Ustalenie owej okoliczno$ci wymaga wiadomosci specjalnych,
co sprawia, ze konieczne bylo zasiegniecie opinii biegtych, gdyz sad nie moze
samodzielnie dokonywac ustalen dotyczgcych stanu zdrowia i stopnia naruszenia
sprawnosci organizmu osoby dochodzgcej prawa do renty. Sad Apelacyjny ustalit,
podzielajgc ustalenia Sgdu Okregowego, ze odwotujgca cierpi na wiele schorzen,
ktére nie skutkujg catkowitg niezdolnoscig do pracy w rozumieniu art. 12 ust. 2
ustawy emerytalnej. Sad Apelacyjny bazowat na ustaleniach poczynionych na
podstawie tych opinii i za uzasadnione uznat oddalenie wniosku o dopuszczenie
dowodu z opinii instytutu, gdyz opinie biegtych lekarzy odpowiednich specjalnosci
uznat miarodajne.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego utrwality sie zapatrywania co do
prawidtowego modelu postepowania w sprawach, w ktorych wystepuje mnogosé
réznorodnych schorzen osoby ubiegajgcej sie o Swiadczenie rentowe. Podkresla
sie integralnos¢ organizmu ludzkiego i potrzebe wszechstronnej, kompleksowej

oceny stanu zdrowia w sytuaciji, gdy nie tyle samo wystepowanie danych schorzen,



ale ustalenie wzajemnego ich powigzania prowadzic moze do ustalenia
niezdolnosci do pracy. Najpetniej ocene takg oddaje opinia tgczna biegtych,
wydawana przez pryzmat sumy istniejgcych schorzen i dysfunkcji (por. wyroki Sgdu
Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 1994 r., Il URN 12/94, OSNP 1994 nr 4, poz. 71, z
dnia 3 pazdziernika 1997 r., Il UKN 288/97, OSNP 1998 nr 15, poz. 459, z dnia 10
lutego 2000 r., Il UKN 399/99, OSNP 2001 nr 15, poz. 497, z dnia 21 maja 2009 r.,
| UK 3/09, LEX nr 509029, a dnia 26 lipca 2011 r., | UK 29/11, LEX nr 1026622).
Racje ma przy tym skarzgca, ze w sprawach o Swiadczenia rentowe
przeprowadzenie dowodu z opinii instytutu w trybie art. 290 § 1 k.p.c. nie jest
uzaleznione wytgcznie od istnienia sprzecznosci pomiedzy opiniami wczesniej
uzyskanymi. Jednoczesnie zaakcentowal trzeba, ze przepisy postepowania
cywilnego nie dajg podstaw do formutowania ogdlnej i kategorycznej tezy, ze w
kazdym przypadku, gdy zachodzi potrzeba zasiegniecia opinii biegtych réznych
specjalnosci, winni oni sktadac jedng wspolng opinie. Koniecznosc¢ takg uzasadniaé
mogag okolicznosci danej sprawy. Ocena kompleksowa jest wymagana szczegdlnie
w tych sprawach, w ktérych istnieje potrzeba ustalenia, czy naruszenie sprawnosci
organizmu jest tak zaawansowane, ze powoduje catkowitg niezdolnos¢ do pracy.
Czesto sie bowiem zdarza, ze kazde ze schorzen traktowane odrebnie uzasadnia
tylko czesciowg niezdolno$¢ do pracy, a dopiero wzajemne ich powigzanie
prowadzi do wniosku o niezdolnosci do wykonywania jakiejkolwiek pracy.

W postepowaniu przed Sagdem pierwszej instancji biegli specjalisci:
internista-endokrynolog, neurochirurg, okulista i psychiatra, opiniowali niezaleznie.
Wskaza¢ nalezy, ze wymdg dokonania oceny zbiorczej moze byc zrealizowany w
procesie sgdowym badz przez réwnoczesne przestuchanie biegtych, bgdz przez
wydanie opinii tgcznej zawierajgcej wspolng konkluzje, badz przez opinie instytutu
naukowo-badawczego, ktory specjalizuje sie w ocenie zdolnosci do pracy z punktu
widzenia stanu zdrowia osoby badanej. Do dokonania takiej oceny zmierzaty
zawarte w apelacji wnioski ubezpieczonej o zasiegniecie opinii Instytutu Medycyny
Pracy w K. Zaniechanie przez Sad drugiej instancji postepowania w kierunku
sumarycznej oceny stanu schorzen R. G. i uznanie, ze stan sprawy zostat
dostatecznie wyjasniony, stanowi - w okolicznosciach rozpatrywanego przypadku -

naruszenie przepisOw postepowania w stopniu majgcym wplyw na tresé



rozstrzygniecia. Zwazy¢ bowiem nalezy, ze w sporze jest prawo do renty
uczniowskiej, ktére to sSwiadczenie R. G. pobierata przez 12 lat. Skarzgca ma
ustalony umiarkowany stopien niepetnosprawnosci do 2015 r. Wystepujg u niej
dysfunkcje o charakterze ogolnoustrojowym, a dokonana ocena zdolnosci do pracy
stanowi wynik badania poszczegolnych uktadow i narzgdow przez biegtych réznych
specjalnosci. Dotychczas renta byta przyznawana z powodu catkowitej niezdolnosci
do pracy z przyczyn neurologicznych, za$ opinia biegtego neurochirurga nie
zawiera rozbudowanych motywow i w jakimkolwiek stopniu nie nawigzuje do stanu
zaawansowania schorzen, uzasadniajgcego poprzednio prawo do renty. Sad
Najwyzszy stoi na stanowisku, ze w tych okolicznosciach dla ustalenia, ze
przekroczona zostata granica miedzy niezdolnoscig czesciowg a catkowitg, istotna
jest ocena tgczna wszystkich schorzeh ubezpieczonej. Jako usprawiedliwiona jawi
sie zatem teza skarzgcej, ze gdyby Sady obu instancji dysponowaty opinig
dotyczgcg sumy schorzen R. G. we wzajemnym powigzaniu, nie mozna wykluczyc,
ze okazatoby sie, iz nadal utrzymuje sie catkowita niezdolnos¢ do pracy. W sprawie
zachodzi wiec nie tyle potrzeba wyktadni art. 107 ustawy emerytalnej, co dokonania
petnych ustalen uzasadniajgcych ewentualng zmiane stopnia niezdolnosci do pracy,
o ktérej mowa w przywotanej normie.

Z powyzszych wzgledéw zaskarzony wyrok podlegat uchyleniu, a sprawa
przekazana zostata do ponownego rozpoznania i rozstrzygniecia o kosztach
postepowania kasacyjnego na podstawie art. 398 k.p.c. oraz art. 108 § 2 k.p.c. w

zw. z art. 398%* k.p.c.



