Sygn. akt Il UZ 50/14

POSTANOWIENIE

Dnia 26 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jerzy Kuzniar (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Beata Gudowska

SSN Jolanta Strusinska-Zukowska

w sprawie z wniosku T. Sp.z 0.0. z siedzibg w B.

przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych

z udziatem zainteresowanych:[...]

0 podstawe wymiaru sktadek,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w lzbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 26 listopada 2014 r.,
zazalenia wnioskodawcy na postanowienie Sgdu Apelacyjnego w [...]
z dnia 3 kwietnia 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 3 kwietnia 2014 r., Sad Apelacyjny, w sprawie T.
(wnioskodawcy) przeciwko Zaktadowi Ubezpieczen Spotecznych o podstawe
wymiaru sktadek, przy udziale zainteresowanych [...] (1) ustalit warto$¢ przedmiotu
zaskarzenia w stosunku do zainteresowanych: J. K. na kwote 3703,28 z, M. S. na
kwote 11790,54 zt, oraz (2) odrzucit skarge kasacyjng wnioskodawcy w stosunku
do zainteresowanego J. K.

Sad Apelacyjny wskazal, ze stosownie do art. 398> § 1 k.p.c. skarga
kasacyjna jest niedopuszczalna w sprawach majgtkowych z zakresu prawa pracy i

ubezpieczen spotecznych, jezeli wartos¢ przedmiotu zaskarzenia jest nizsza niz



dziesiec tysiecy ztotych. W sprawie o podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenie
spoteczne wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nalezy liczy¢ odrebnie wzgledem
kazdego ubezpieczonego pracownika, przy czym stanowi jg rdéznica miedzy
wysokoscig naleznych sktadek a wysokoscig sktadek faktycznie optaconych przez
ptatnika. Tym samym skarga kasacyjna w stosunku do zainteresowanego J. K.
okazata sie niedopuszczalna ze wzgledu na wartosc¢ przedmiotu zaskarzenia.

W zazaleniu, zaskarzajgc postanowienie Sgdu Apelacyjnego w czesci (co do
pkt 2), skarzacy zarzucit naruszenie przepiséw postepowania - art. 398° § 2 w
zwigzku z art. 3982 § 1 k.p.c. przez ich niewlasciwe zastosowanie i przyjecie, ze
sprawa w ktorej wniesiono skarge kasacyjng jest sprawg o wysokos¢ sktadek na
ubezpieczenia spoteczne. W ocenie wnoszgcego zazalenie, spér toczacy sie
pomiedzy stronami dotyczy wuznania zainteresowanych za pracownikéw
wnioskodawcy na podstawie art. 8 ust. 2a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o
systemie ubezpieczenh spotecznych (jednolity tekst: Dz.U. z 2013 r., poz. 1442 ze
zm.), a wiec rozpatrywana sprawa w istocie dotyczy objecia zainteresowanych
obowigzkiem ubezpieczenia spotecznego. W takim przypadku skarga kasacyjna
przystuguje niezaleznie od wartosci przedmiotu zaskarzenia.

W konsekwencji zalgcy sie wnidst zmiane postanowienia w zaskarzonej
czedci i przyjecie skargi kasacyjnej do rozpoznania w stosunku do
zainteresowanego J. K., zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow
postepowania zazaleniowego wedlug norm przepisanych, oraz o uchylenie
zaskarzonego postanowienia w trybie art. 395 § 2 k.p.c. jako oczywiscie

bezzasadnego.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Na wstepie trzeba przypomnie¢, ze spory dotyczgce niewykonania lub
nienalezytego wykonania przez ptatnika obowigzku optacenia sktadek na
ubezpieczenie spoteczne wymagajg wydania decyzji indywidualnych (odrebnych),
tak wobec pfatnika sktadek jak i — przede wszystkim - ubezpieczonych
pracownikow. Oznacza to, ze wartoscig przedmiotu sporu oraz przedmiotu

kasacyjnego zaskarzenia bedzie warto$¢ niezaptaconych sktadek na ubezpieczenia



spoteczne lub zdrowotne za sporne okresy od okreslonych przychodow ze
stosunku pracy, ktore zostaty pominiete przez ptatnika w podstawie wymiaru i
obliczeniu sktadek przekazanych do organu ubezpieczen spotecznych
indywidualnie za kazdego ubezpieczonego pracownika.

Kontrowersje i rozbieznosci jurysdykcyjne dotyczgce spetnienia warunkow
przedmiotowej dopuszczalnosci skargi kasacyjnej w sprawach o sktadki na
ubezpieczenia spoteczne od spornej podstawy ich wymiaru (por. postanowienia
Sadu Najwyzszego z dnia 7 kwietnia 2010 r., 1 UZ 11/10, | UZ 8/10, | UZ 12/10,
| UZ 13/10, niepublikowane; z dnia 18 maja 2010 r., | UZ 29/10 i z dnia 20 wrzesnia
2010 r., 1 UZ 116/10, niepublikowane; z dnia 22 lipca 2009 r., niepublikowane oraz
z dnia 26 czerwca 2012 r., Il UK 290/11, OSNP 2013 nr 13-14, poz. 161 oraz
odmienne stanowisko zajete w postanowieniu z dnia 17 kwietnia 2009 r., Il UZ
12/09, OSNP 2010 nr 23-24, poz. 301), zostaty rozstrzygniete w uchwale sktadu
siedmiu sedziéw Sadu Najwyzszego z dnia 12 czerwca 2014 r., Il UZP 1/14 (OSNP
2014 nr 12, poz. 168), z ktérej wynika, ze w razie objecia jednym wyrokiem wielu
decyzji ustalajgcych ptatnikowi skfadek (pracodawcy) i wskazanym w tych
decyzjach pracownikom podstawe wymiaru sktadek na ubezpieczenia spoteczne i
zdrowotne wartos¢ przedmiotu zaskarzenia skargg kasacyjng oznacza sie odrebnie
wzgledem kazdego ubezpieczonego pracownika (art. 19 § 2 w zwigzku z art. 398* §
3 k.p.c.).

Podzielajgc stanowisko zawarte w tej uchwale, Sgd Najwyzszy orzekt, jak w

postanowieniu (art. 394" § 3 w zwigzku z 398 k.p.c.).



