Sygn. akt Il KK 169/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Jerzy Grubba
SSN Wiodzimierz Wrobel

Protokolant Anna Janczak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Matgorzaty Wilkosz-Sliwy,
w sprawie S. W.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 5 listopada 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego /.../

z dnia 8 listopada 2013 r.,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 29 grudnia 2011 .

I. uchyla zaskarzony wyrok w czesci utrzymujacej w mocy
punkt VII wyroku Sadu Okregowego w W. z dnia 29 grudnia
2011r. i sprawe w tym zakresie przekazuje Saqdowi Apelacyjnemu

do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;



ll. oddala kasacje w pozostalej czesci, uznajac ja za
oczywiscie bezzasadna;

lll. zwalnia skazanego od ponoszenia kosztéw postepowania
kasacyjnego w czesci, w ktorej oddalono kasacje;

IV. zarzadza zwrot na rzecz S. W. wniesionej przez niego

oplaty od kasacji.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 29 grudnia 2011 r., sygn. akt [...], Sad Okregowy w W.:

- w pkt V uznat oskarzonego S. W. w ramach czynu zarzuconego w pkt VI aktu
oskarzenia za winnego tego, ze w okresie od co najmniej lipca 2006 r. do co
najmniej marca 2008 r. w W., wspolnie i w porozumieniu z innymi ustalonymi i
nieustalonymi osobami, brat udziat w zorganizowanej grupie przestepczej majgce;j
na celu dokonywanie przestepstw polegajgcych na wewnagtrzwspdlinotowym
nabywaniu znacznych ilosci srodkow odurzajgcych i substancji psychotropowych w
postaci marihuany, kokainy, haszyszu oraz wprowadzania ich do obrotu, tj. czynu z
art. 258 § 1 k.k. i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci;
- w pkt VI, w ramach czynu zarzucanego w pkt VIl aktu oskarzenia, uznat
oskarzonego za winnego tego, ze w okresie od co najmniej lipca 2006 r. do marca
2008 r. w W., dziatajgc z goéry powzietym zamiarem, wspodlnie i w porozumieniu z
innymi ustalonymi i nieustalonymi osobami, wbrew przepisom ustawy brat udziat we
wprowadzaniu do obrotu znacznych ilosci srodkéw odurzajgcych w postaci
marihuany i kokainy oraz substancji psychotropowej w postaci amfetaminy w
tacznej ilosci co najmniej 21,5 kg marihuany, co najmniej 1 kg amfetaminy i 30 g
kokainy w ten sposaob, ze:

- w okresie od co najmniej lipca 2006 r. do lutego 2008 r. w W. nabywat

wielokrotnie, $rednio dwa razy w miesigcu w ilosciach po 0,5 kilograma

jednorazowo, celem dalszej odsprzedazy od P. S. srodek odurzajgcy w postaci

marihuany w tgcznej ilosci co najmniej 21 kilograméw,

- latem 2007 r. w W. nabywat co najmniej pieciokrotnie, kazdorazowo w

ilosciach po ok. 200 — 300 gramow, celem dalszej odsprzedazy od P. S.



substancje psychotropowg w postaci amfetaminy w fgcznej ilosci co najmniej 1

kilograma,

- w okresie od lipca 2006 r. do lutego 2008 r. kilkakrotnie nabywat od P. S.

Srodek odurzajgcy w postaci kokainy w tgcznej ilosci co najmniej 30 gramow,

- w marcu 2008 r. w W. nabyt celem dalszej odsprzedazy od M. K. srodek

odurzajgcy w postaci marihuany w ilosci 0,5 kilograma,
przy czym czynu tego dopuscit sie dziatajgc w zorganizowanej grupie majgcej na
celu popetnianie przestepstw i z przestepstwa czynigc sobie state zrodto dochodu,
tj. czynu z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w brzmieniu obowigzujgcym przez 9 grudnia 2011 r. w zw. z art. 4 § 1
k.k. wzw. z art. 65 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 56 ust. 3
wskazanej ustawy wymierzyt mu kare 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci i 150
stawek dziennych grzywny przyjmujgc, ze jedna stawka jest rowna kwocie 150
Ztotych,;

- w pkt VII, w ramach czynu zarzucanego w pkt VIII aktu oskarzenia, uznat
oskarzonego za winnego tego, ze w pierwszej potowie 2006 r. w W., wbrew
przepisom ustawy wprowadzit do obrotu srodek odurzajgcy w postaci kokainy w
ilosci 4 gramow w ten sposob, ze wskazany srodek odurzajgcy odsprzedat R.B., tj.
czynu z art. 56 ust. 1 ustawy z 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i na
podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w pkt XI na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare tgczng 4
lat pozbawienia wolnosci;

- w pkt XII zaliczyt oskarzonemu na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od dnia 18 listopada 2008 r.
do dnia 28 lipca 2010 r.,

a nadto rozstrzygnat o kosztach procesu i dowodach rzeczowych.

Wyrok ten zaskarzony zostat w catosci apelacjg obroncy oskarzonego, w ktorej
zarzucono obraze przepisébw prawa procesowego, majgcg wplyw na tre$é
orzeczenia, tj.:

1. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. polegajgcg na niewtasciwym sporzgdzeniu

uzasadnienia zaskarzonego wyroku, w kazdej jego czesci, w szczegolnosci

nieustaleniu stanu faktycznego odnosnie kazdego z czyndéw przypisanych



oskarzonemu, braku analizy zgromadzonych w sprawie dowodéw, btedéw w
uzasadnieniu, rozbieznosci pomiedzy uzasadnieniem a wyrokiem, co
uniemozliwia kontrole stusznosci rozumowania Sadu orzekajgcego i jego
zgodnosci z materiatem dowodowym,

wewnetrzng sprzecznos¢ wyroku przez wymierzenie oskarzonemu w pkt VI
kary 4 lat i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci, zas ,w ustalonym wyroku

tgcznym” — kary 4 lat pozbawienia wolnosci.

W konsekwencji tych zarzutow skarzgacy wniést o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy Sadowi pierwszej instancji do ponownego

rozpoznania.

Po rozpoznaniu apelacji Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 27 czerwca 2012 r.,

sygn. akt [...], zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposob, ze:

1.
2.

rozwigzat orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci,
obnizyt kare pozbawienia wolnosci orzeczong za czyn z pkt VIl aktu

oskarzenia (pkt VI wyroku) do 4 lat,

3. utrzymat wyrok w mocy w pozostatej czesci,

4. potgczyt kary pozbawienia wolnosci wymierzone oskarzonemu za przypisane

mu czyny i na podstawie art. 85 i 86 § 1 k.k. orzekt kare tgczng 4 lat

pozbawienia wolnosci.

Na skutek kasacji wywiedzionej od wyroku Sgdu odwotawczego przez obronce

skazanego Sad Najwyzszy wyrokiem z dnia 7 sierpnia 2013 r., sygn. akt I KK

322/12, uchylit wyrok Sgdu Apelacyjnego w odniesieniu do oskarzonego W. i

sprawe w tym zakresie przekazat wskazanemu Sgdowi do ponownego

rozpoznania.

Po ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 8 listopada

2013 r., sygn. akt [...], zmienit wyrok Sgdu pierwszej instancji w ten sposéb, ze:

1.
2.

rozwigzat orzeczong wobec oskarzonego kare fgczng pozbawienia wolnosci,
przyjat w ramach czynu zarzucanego w pkt VIl aktu oskarzenia, ze ilos¢
jednorazowo przyjmowanego przez oskarzonego w celu dalszej
odsprzedazy z zyskiem $rodka odurzajgcego w postaci marihuany wynosita
Srednio 300 gramow, zas tgczna ilos¢ tego srodka byta nie mniejsza niz 12



kg, a kare pozbawienia wolnosci orzeczong za ten czyn w pkt VI
zaskarzonego wyroku obnizyt do 4 lat,

3. utrzymat w mocy wyrok w pozostatej czesci,

4. na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt orzeczone wobec
oskarzonego kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt oskarzonemu kare
tgczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

Opisany wyrok Sadu Apelacyjnego zaskarzony zostat kasacjg obroncy
skazanego w catosci. W tym nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia zarzucono razgce
naruszenie prawa, majgce istotny wptyw na tresS¢ orzeczenia, tj. obraze przepisu
art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 424 k.p.k. przez
niewtasciwe ustosunkowanie sie do czynow opisanych w pkt VI wyroku, a takze
nieustosunkowanie sie do linii obrony oskarzonego wobec zarzutu z pkt VIl aktu
oskarzenia( pkt VII wyroku Sadu pierwszej instancji) przedstawionej w toku
wyjasnien na rozprawie w dniu 8 lutego 2010 roku — co miato istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku i niewatpliwie znalaztoby odzwierciedlenie w wymiarze kary.

Powotujgc sie na opisany wyzej zarzut, skarzgcy wniést o uchylenie wyrokow
Sgdéw obu instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Apelacyjnej wniost o
jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadnej. W toku rozprawy kasacyjnej prokurator
Prokuratury Generalnej wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
utrzymujgcej w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w zakresie pkt VII i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi Apelacyjnemu do ponownego
rozpoznania oraz oddalenie kasacji w pozostatej czesci, jako oczywiscie
bezzasadne,.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego jest oczywiscie bezzasadna w czesci dotyczgcej
czynow przypisanych skazanemu w pkt V i VI wyroku Sadu Okregowego
(odpowiednio pkt VI i VII aktu oskarzenia), z modyfikacjg wynikajacg z pkt I.2.
wyroku Sadu Apelacyjnego. Wobec oczywistej bezzasadnosci srodka zaskarzenia
w tym zakresie, zgodnie z art. 535 § 3 k.p.k. pisemne uzasadnienie orzeczenia w

tej czesci nie zostanie sporzgdzone.



Kasacja zastuguje natomiast na uwzglednienie w zakresie, w jakim Sad
Apelacyjny utrzymat rozstrzygniecie Sgdu Okregowego w odniesieniu do czynu
przypisanego skazanemu w pkt VII wyroku (pkt VIII aktu oskarzenia).

Zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy jest obowigzany rozwazyc
wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w srodku odwotawczym. Swoistg gwarancjg
realizacji tego obowigzku jest wymodg sporzgdzenia uzasadnienia orzeczenia
zgodnie z trescig art. 457 § 3 k.p.k., tj. wskazania, czym kierowat sie sgd wydajgc
wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo niezasadne.
Lektura motywacyjnej czesci orzeczenia Sadu Apelacyjnego pozwala na
stwierdzenie, ze w odniesieniu do czynu przypisanego skazanemu w pkt VIl wyroku
obowigzkom tym Sad odwotawczy nie uczynit zados¢.

Rozwijajgc zawarty w apelacji zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. obronca
oskarzonego podniost, ze: ,Uzasadniajgc wine oskarzonego W. w popetnieniu
czynu opisanego w pkt. VIII aktu oskarzenia — Sgd Okregowy daje wiare swiadkowi
M. R. Bez nalezytego uzasadnienia odmawia wiary twierdzeniom swiadka B.,
ktoremu oskarzony miat dwukrotnie sprzeda¢ narkotyk. Nie rozwazono réwniez
wersji podanej przez oskarzonego, ktory w logiczny sposéb ttumaczy powody
fatszywego pomoéwienia jako zemste za wczesniejsze nieporozumienia z rodzing”.
Analiza wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku Sadu Apelacyjnego pozwala
na stwierdzenie, ze kwestiami podniesionymi w zacytowanym fragmencie apelacji
Sad ten nie zajat sie wcale. Trudno bowiem uznac za rzetelne odniesienie sie do
stanowiska apelujgcego lakoniczne stwierdzenie, ze ,Nie mozna takze w realiach
sprawy (...) twierdzic, ze (...) odmowa wiary twierdzeniom swiadka B. nastgpita bez
nalezytego uzasadnienia, ktére w pisemnych motywach wyroku zostato
przedstawione”. Lakonicznos¢ jawi sie jako wrecz jaskrawa, jesli przypomniec, ze
Sad Najwyzszy rozpoznajgc sprawe po raz pierwszy, w wyroku z dnia 7 sierpnia
2013 r. zauwazyt, ze: ,Réwnie ogdlnikowo odnidst sie Sgd odwotawczy do innych
argumentow apelacji, bo tylko przez odestanie do uzasadnienia Sadu | instancji.
Tam natomiast nie ma np. ustosunkowania sie do linii obrony oskarzonego wobec
zarzutu z pkt. VIII — czyn VII wyroku, przedstawionej w toku wyjasnien na rozprawie
w dniu 8 lutego 2010 r. (k. 2001 — 4, t. X)". Kwestia ta zresztg trafnie podniesiona

zostata rowniez w uzasadnieniu kasacji. Pozwala to na konkluzje, ze Sad



Apelacyjny ponownie nie rozpoznat istoty zarzutu apelacyjnego dotyczgcego czynu
przypisanego skazanemu w pkt VIl wyroku Sadu pierwszej instancji, naruszajgc w
ten sposéb przepisy art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., a nadto, co
wskazano w uzasadnieniu kasacji, nie dostosowat sie do znajdujgcego
zakotwiczenie w art. 442 § 3 k.p.k. zalecenia Sadu Najwyzszego, zawartego w
wyroku z dnia 7 sierpnia 2013 r., sprowadzajgcego sie do koniecznosci
respektowania w postepowaniu ponownym wymogow okreslonych w art. 433 § 2 i
457 § 3 k.p.k.

Zwazywszy, ze obraza prawa procesowego, ktorej dopuscit sie Sgd Apelacyjny,
miata charakter razgcy oraz ze mogta ona mieC istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego kasacjg orzeczenia, nalezato uchyli¢ wyrok Sgdu odwotawczego w
opisanej czesci i przekaza¢ sprawe temu Sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym. Konsekwencjg orzeczenia kasatoryjnego w
odniesieniu do czynu zarzucanego w pkt VIII aktu oskarzenia (pkt VII wyroku) stato
sie rozwigzanie z mocy prawa rozstrzygniecia o karze tgcznej pozbawienia
wolnosci, obejmujgcego przeciez kare wymierzong w pkt VIl wyroku.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Apelacyjny bedzie zobowigzany do
procedowania w zgodzie z wymaganiami wynikajgcymi z tresci art. 433 § 21457 §
3 k.p.k.



