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POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Antoni Gérski (przewodniczacy)
SSN Krzysztof Pietrzykowski (sprawozdawca)
SSA Barbara Trebska

w sprawie z wniosku A. G.

przy uczestnictwie P.P., V. P. i J. H.

0 zmiane postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po S. P.,
po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w |zbie Cywilnej w dniu 6 listopada 2014 r.,

skargi kasacyjnej wnioskodawczyni

od postanowienia Sgdu Okregowego w t..

z dnia 3 pazdziernika 2013 r.,

uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania i orzeczenia o

kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w L., w sprawie z wniosku A. G., z udziatem P. P., V. P.iJ. H.,
postanowieniem z dnia 5 lipca 2012 r. oddalit wniosek o zmiane postanowienia z
dnia 16 lipca 2010 r., wydanego w przedmiocie stwierdzenia nabycia spadku po S.
P. oraz ustalit, Ze wnioskodawczyni i uczestnicy ponoszg koszty postepowania
zwigzane ze swoim udziatem w sprawie. Jako podstawe faktyczng wniosku
wskazano, ze wnioskodawczyni i P. P. nie brali udzialu we wcze$niejszym
postepowaniu oraz powotano sie na to, ze spadkodawca sporzadzit testament

wiasnoreczny, ktory nie byt znany w tym postepowaniu.

Sad Rejonowy ustalit, ze gtéwnym sktadnikiem majgtku spadkowego byto
gospodarstwo rolne potozone w F. Nieruchomos¢ ta, obecnie potozona w L. przy ul.
Z., obejmuje jednopietrowy dom mieszkalny oraz budynek gospodarczy z
wydzielong czescig mieszkalng. W domu mieszkali i mieszkajg do dzisiaj siostra S.
P. - A. G. z mezem na pietrze oraz brat S. uczestnik P. P. na parterze. S. P.
mieszkat w budynku gospodarczym znajdujgcym sie w rzeczonej nieruchomosci.
W listopadzie 1986 r. spadkodawca zawart zwigzek matzenski z V. P., z ktérego w
marcu 1988 r. urodzita sie cérka J. /obecnie H./. S. P. naduzywat alkoholu,
wyprzedawat skfadniki nalezgce do majatku wspdlnego i wynosit z domu rézne
przedmioty. Okoto 1992 r. V. P. wyprowadzita sie z domu wraz z cérkg do swoich
rodzicow. Spadkodawca odwiedzat zone i corke. Podjat leczenie odwykowe. Zona i
cérka utrzymywaty kontakt ze S. P. i jego rodzing. S. P. napisat pismo o tresci ,Ja
S. wiasciciel gospodarstwa zostawiam swojej zonie i curce jednom potowe domu i
dziatke Bratu drugg i dziatke Siostrze Budynki gospodarcze z ziemig budynkami
gospodarczymi”. Jest niesporne, ze pismo to wilasnorecznie spisat i podpisat
spadkodawca, lecz nie opatrzyt go datg. Pismo to S. P. przekazat siostrze A.G.
Brat P. P. oraz zona V. P. nic nie wiedzieli o testamencie S. P. do chwili wszczecia
postepowania w niniejszej sprawie. S. P. przebywat w réznych szpitalach z
przerwami w okresie od 24 pazdziernika 1993 r. do 12 grudnia 1994 r. Na
podstawie opinii bieglych ustalono, ze S. P. ujawniat cechy zaawansowanego
uzaleznienia od alkoholu. Przy zatozeniu, ze opisane wyzej pismo zostato

sporzgdzone w okresie trzezwosci, brak jest podstaw do kwestionowania zdolnosci



do podjecia decyzji i wyrazenia woli. Natomiast gdyby oswiadczenie woli zostato
sporzgdzone w stanie upojenia alkoholowego lub w okresie nasilonych objawodw
abstynencyjnych, a w szczegolnosci w okresie powiktan psychotycznych,
nalezatoby uznac, ze S. P. nie byt zdolny do swiadomego i swobodnego powziecia
decyzji i wyrazenia woli w zakresie oswiadczenia testamentowego. S. P. zmart w
dniu 12 listopada 1996 r. Sgd Rejonowy w L. postanowieniem z dnia 16 lipca 2010
r. stwierdzit, ze spadek po S. P. na podstawie ustawy, tacznie z wchodzgcym w

skfad spadku gospodarstwem rolnym, nabyty Zona V. P. i cérka J. H. po potowie.

Sad Rejonowy ocenit, ze nawet przy przyjeciu stanowiska wnioskodawczyni,
ze oswiadczenie woli S. P. byto ztozone w sierpniu 1994 r., nie mozna przyjgc
jednoznacznie, iz S. P. byt w tym czasie zdolny do Swiadomego i swobodnego
powziecia decyzji i wyrazenia woli w zakresie oswiadczenia testamentowego.
Dlatego brak daty na przedtozonym dokumencie musiat powodowac niewaznosc¢

testamentu.
Whnioskodawczyni wniosta apelacje od postanowienia Sgdu Rejonowego.

Sad Okregowy przy rozpoznawaniu apelacji powzigt watpliwos¢ co do
wzajemnej relacji przepisow art. 945 § 1 i 2 oraz art. 949 § 2 k.c. W zwigzku z tym
przedstawit Sgdowi Najwyzszemu do rozstrzygniecia zagadnienie prawne budzgce
powazne watpliwosci, sprowadzajgce sie do pytania, czy nieopatrzenie testamentu
wilasnorecznego przez testatora datg, wywotujgce watpliwosci co zdolnosci
spadkodawcy do sporzadzenia testamentu, powoduje niewaznos$¢ testamentu
wlasnorecznego w rozumieniu art. 949 § 2 k.c. w sytuacji, gdy osoba
zainteresowana powotuje sie na niewazno$¢ testamentu spowodowang
jego sporzadzeniem w stanie wytgczajgcym swiadome albo swobodne powziecie
decyzji i wyrazenie woli (art. 945 § 1 pkt 1 k.c.) po uptywie dziesieciu lat od otwarcia
spadku (art. 945 § 2 k.c.). Sad Najwyzszy w dniu 22 maja 2013 r., w sprawie
I CZP 22/13, podjat uchwate stwierdzajgcg, ze artykuty 945 i 949 k.c. stanowig
odrebne podstawy niewaznosci testamentu (OSNC 2013, nr 11, poz. 125).

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 3 pazdziernika 2013 r. oddalit
apelacje oraz ustalit, ze uczestnicy ponoszg koszty postepowania apelacyjnego

zgodnie ze swoim udziatem w sprawie. Uznat, Ze analiza materiatdw sprawy



wskazuje, iz choC testament nie jest opatrzony datg, to przyblizona data jego
sporzgdzenia pokrywa sie z okresami, w ktérych spadkodawca nie miat swobody
podjecia decyzji i wyrazenia woli w zakresie oSwiadczenia testamentowego. Przyjat,
stosownie do art. 949 § 2 k.c., ze w niniejszej sprawie istnieje watpliwos¢ co do
zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu. Sgd Okregowy, rozwazajgc
stosunek podstaw niewaznosci testamentu wskazanych w art. 949 § 2 i art. 945 § 1
k.c., przyjat, ze sporzadzony przez spadkodawce testament jest niewazny
z powodu nieopatrzenia testamentu datg, w powigzaniu z watpliwoscig
co do zdolnosci spadkodawcy do sporzgdzenia testamentu. W nawigzaniu do
uchwaty Sadu Najwyzszego stwierdzit, ze uptyw terminu okreslonego w przepisie
art. 945 § 2 k.c. nie wylgcza koniecznosci stwierdzenia niewaznosci testamentu

holograficznego ze wzgledéw wskazanych w art. 949 § 2 k.c.

Whnioskodawczyni wniosta skarge kasacyjng, w ktérej zaskarzyta
postanowienie Sgdu Okregowego w catosci, zarzucajgc naruszenie przepiséw
prawa materialnego, mianowicie art. 945 § 2 k.c., art. 949 § 2 k.c., art. 944 § 1 k.c,,
a takze naruszenie prawa procesowego, mianowicie art. 390 § 2 w zwigzku z art.
13 § 2 k.p.c. oraz art. 378 § 1 k.p.c.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W niniejszej sprawie powstaje przede wszystkim pytanie, czy Sad Okregowy
nie naruszyt art. 390 § 2 k.p.c. Sentencja uchwaly podjetej przez Sad
Najwyzszy w dniu 22 maja 2013 r., lll CZP 22/13, jest oczywista: artykuty 945
i 949 k.c. rzeczywiscie stanowig odrebne podstawy niewaznosci testamentu.
Problem wymagajgcy rozstrzygniecia w niniejszej sprawie jest jednak inny, chodzi
mianowicie o to, czy zamieszczone w art. 949 § 2 k.c. sformutowanie "nie wywotuje
watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzgdzenia testamentu” upowaznia
sad orzekajgcy w sprawie do badania stanu psychicznego spadkodawcy.

Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaty z dnia 22 maja 2013 r., lll CZP
22/13 podkreslit w szczegolnosci, ze zostato ustalone, iz spadkodawca miat
w chwili sporzgdzania testamentu zdolnos¢ testowania okreslong w art. 944 § 1 k.c.,
tzn. miat petng zdolno$¢ do czynnosci prawnych (art. 12 i 15 k.c.). Na zdolno$¢
testowania nie ma wptywu stan psychiczny (choroba psychiczna) testatora, gdyz



takiej przestanki negatywnej testowania przepisy nie wymieniajg; stan taki moze
jedynie stanowi¢ o wadzie oswiadczenia woli testatora w warunkach prawnych,
o ktérych mowa w art. 945 § 1 k.c. (por. postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia
30 kwietnia 1976 r., niepubl.). Sgd Najwyzszy, nawigzujgc do dekretu z dnia
8 pazdziernika 1946 r. - Prawo spadkowe (Dz.U. Nr 60, poz. 328 ze zm.), wedtug
ktérego w testamencie musiata by¢ oznaczona data albo jej oznaczenie dawato sie
ustali¢c za pomocg dowolnych srodkow dowodowych, przy czym w ich braku
testament byt niewazny, bez wzgledu na jakiekolwiek inne watpliwosci, ktérych sad
w ogole nie miat podstawy badaé¢ (zob. art. 79 § 2), wskazat, ze tym bardziej
przekonuje to do oddzielenia zdolnosci testowania od zdolnosci spadkodawcy od
sporzagdzenia testamentu. Jedynie dokonujgc wykladni jezykowej i potocznie
rozumiejgc sformutowanie uzyte w art. 949 § 2 k.c., mozna przez zdolnosé
testowania rozumie¢ ogot czynnosci faktycznych i prawnych prowadzacych do
oswiadczenia ostatniej woli. Kontrargumentem jest jednak to, Zze podobne
sformufowanie zawarte jest w art. 944 § 1 k.c., stanowigcym o mozliwosci
sporzagdzenia testamentu wylgcznie przez osobe majgcg petng zdolnosc
do czynnosci prawnych (zdolnos¢ testowania). Rozumujgc a contrario nalezy -
zdaniem Sgdu Najwyzszego - stwierdzi¢, ze brak petnej zdolnosci do czynnosci
prawnych spadkodawcy powoduje, iz testament sporzgdzony przez niego jest
dotkniety sankcjg bezwzglednej niewaznosci. Jednoczesnie nie ma terminéw
ograniczajgcych podnoszenie zarzutu niewaznosci testamentu z tego wiasnie
powodu i ograniczajgcych uwzglednienie tej okolicznosci z urzedu przez sad na
zasadach wtasciwych dla sankcji bezwzglednej niewaznosci czynnosci prawne;.
Uwzgledniajgc jednak prawidtowg wyktadnie, zakres zastosowania art. 949 § 2
iart. 945 § 1i 2 k.c. nalezy uzna¢ za roztgczny. Zdolnosc¢ testowania, to wedtug art.
949 § 2 k.c. ocena formalna stwierdzenia petnej zdolnosci spadkodawcy do
czynno$ci prawnych. Ze wzgledu na to, ze prawo polskie nie zna naturalnej
niezdolnosci do czynnosci prawnych, bez znaczenie jest dla spetnienia przestanek
przewidzianych w art. 944 k.c. stopien swiadomosci i swobody decyzji testatora
oswiadczajgcego swojg ostatnia wole. Ma on natomiast znaczenie dla oceny
wadliwosci lub niewadliwosci ztozonego oswiadczenia woli, do czego z kolei jest

obojetne posiadanie przez testatora petnej zdolnosci do czynnosci prawnych;



jej brak powoduje bezwzgledng niewaznos¢ czynnosci prawnej bez wzgledu na
wystepowanie wady oswiadczenia woli skutkujgcej rowniez bezwzgledng
niewaznoscig tej czynnosci. Z art. 945 § 2 k.c., odwotujgcego sie do § 1 tego
artykutu, wyraznie wynika, ze chodzi o okolicznosci wymienione w tym przepisie,
a ws$rod nich nie ma zdolnosci testowania. Zastosowanie wiec art. 945 § 2 k.c.

w odniesieniu do przestanek, o ktorych stanowi art. 949 § 2 k.c., jest wytgczone.

Sad Okregowy naruszyt wiec wynikajgcg z art. 390 § 2 k.p.c. regute
zwigzania uchwatg Sadu Najwyzszego. Scislej za$ uwzglednit tylko jej sentencje,
zupetnie ignorujgc uzasadnienie. Sentencja jest oczywiscie trafna, jednakze
z uzasadnienia wynika, ze zamieszczone w art. 949 § 2 k.c. sformutowanie "nie
wywotuje watpliwosci co do zdolnosci spadkodawcy do sporzadzenia testamentu”
odnosi sie wytgcznie do tego, czy spadkodawca ma petng zdolnos¢é do czynnosci
prawnych (art. 944 § 1 k.c.) i pozostaje bez zwigzku z wadami oswiadczenia woli
spadkodawcy (art. 945 k.c.).

Z przedstawionych powodéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 § 1

k.p.c. orzekt, jak w sentenciji.



