Sygn. akt IV KK 145/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Puszkarski

SSN Dorota Rysinska (sprawozdawca)

Protokolant Dorota Szczerbiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Zbigniewa Siejbika

w sprawie S. G.

skazanegoz art. 197 § 3pkt2i3kkwzwzart. 14§ 1 kkwzw. zart. 11 § 3 kk i
innych

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 6 listopada 2014 r.,

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzysc

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 8 listopada 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w K.

z dnia 29 maja 2013 r.,

1. uchyla wyrok w zaskarzonej czesci, to jest w zakresie
rozstrzygniecia o srodkach zabezpieczajagcych, zawartego w pkt. |
ust. 9, i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Apelacyjnemu
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym;

2. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. K. T.- U. -

Kancelaria Adwokacka w W., kwote 738 zt (siedemset trzydziesci



osiem ztotych), w tym 23 % VAT, z tytulu obrony z urzedu przed

Sadem Najwyzszym.

UZASADNIENIE

Po rozpoznaniu oskarzenia wniesionego przeciwko S. G., Sad Okregowy w
K. wydat w dniu 29 maja 2013 r. wyrok, ktérym orzekt w nastepujgcy sposob:

I. oskarzonego S. G. uznat za winnego tego, ze dziatajgc w kroétkich
odstepach czasu i w podobny sposob dopuscit sie czyndw zarzucanych mu w pkt | i
lIl aktu oskarzenia, stanowigcych przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12
k.k., przyjmujac, iz stanowig one ciag przestepstw w rozumieniu art. 91 § 1 k.k., za
ktéry wymierzyt mu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i kare 100 stawek
dziennych grzywny, liczgc 10 zt za stawke;

Il. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
Il aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 197 § 2 k.k., art. 197 § 2 k.k. i
art. 191a § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k., art. 191 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12
k.k., przyjmujgc, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k. i za to na
mocy art. 197 § 2 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 4 lat pozbawienia
wolnosci;

- w punkcie Il wyroku Sad na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

IV. uznat go za winnego tego, ze dziatajgc w krotkich odstepach czasu i w
podobny sposob dopuscit sie czynéw zarzucanych mu w pkt IV i V aktu oskarzenia,
stanowigcych przestepstwa z art. 18 § 2 k.k. w zw. z art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 12
k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. przyjmujac, iz stanowig one cigg przestepstw i za to na
mocy art. 19 § 1 kk. w zw. z art. 202 § 4 kk. w zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie V wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego $rodek
karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacja, leczeniem matoletnich i opiekg

nad nimi na zawsze;



- w punkcie VI wyroku na mocy art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonymi N. K. i M. K. przez okres lat 10,
potgczony z obowigzkiem zgtaszania sie przez 10 lat jeden raz w miesigcu do
wiasciwej jednostki Policji;

- w punkcie VII wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt sSrodek
zabezpieczajgcy umieszczenia S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zakfadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

VIIl. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt VI aktu oskarzenia, stanowigcego wystepek z art. 190 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 12 k.k., za ktéry skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci;

IX. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
VII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. i art. 191 a § 1
kk.wzw.zart. 11§ 2kk., art. 138§ 1 kk. wzw. zart. 197 § 2 k.kk. i art. 191a § 1
kk.wzw. zart. 11 § 2k.k., art. 191 § 1 k.k., art. 190 § 1 k.k. przy zastosowaniu art.
12 k.k., przyjmujgc jego popetnienie w warunkach art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy
art. 197 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- w punkcie X wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem $rodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XI. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
VIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 197 §
1i2kk.iart. 1912 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 2 kk., art. 191 § 1 k.k. przy
zastosowaniu z art. 12 k.k., przyjmujgc, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art.
64 § 1 kk., i za to na mocy art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu
kare 2 lat i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w punkcie Xll wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zakfadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XIIl. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w

pkt IX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. i art. 191 a §



1kk.wzw.zart. 11§ 2kk.,art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 197 § 1 kk.iart. 191 a § 1
kk.wzw.zart. 11 §2kk.,art. 13§ 1 kkk.wzw. zart. 197 § 2 k.k. iart. 191 a § 1
kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k., art. 191 § 1 k.k., art. 191 § 2 k.k. przy zastosowaniu art.
12 k.k., przyjmujac, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k., i za to
na mocy art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat i 6
miesiecy pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XIV wyroku na podstawie art. 95 a § 1 k.k. orzekt tytutem sSrodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XV. oskarzonego S. G. uznat za winnego tego, ze dziatajgc w krotkich
odstepach czasu i w podobny sposob dopuscit sie czyndéw zarzucanych mu w pkt X
i XI aktu oskarzenia, stanowigcych przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 18 §
1 kk.wzw.zart. 197 § 3 pkt 2i 3 kk.iart. 191a § 1 kk. oraz art. 202 § 4 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k., przyjmujgc, iz czynéw tych
dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k. oraz ze stanowig one cigg przestepstw, i
zatonamocy art. 197 § 3 pkt 2i 3 kk.wzw. zart. 11 § 3 k.k. wzw. zart. 21 § 2
k.k.iwzw. zart. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XVI wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego S. G.
tytutem srodka karnego zakaz zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania
wszelkich zawoddw zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich i opiekg nad nimi na zawsze;

- w punkcie XVII wyroku na mocy art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego
tytutem Srodka karnego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzonymi P. M. i P. M.
przez okres 10 lat, potgczony z obowigzkiem zgtaszania sie przez lat 10 jeden raz
w miesigcu do wtasciwej jednostki Policji;

- w punkcie XVIII wyroku na podstawie art. 95a § 1a k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XIX. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XIl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 18
§1kk wzw.zart. 191a§ 1 kk.iart. 202§ 4 kk. wzw. zart. 11 § 2k k., art. 13 §
1kk.wzw.zart. 18 § 1 kk. wzw. z art. 200 § 1 k.k., art. 198 k.k. i art. 191 § 1 k.k.



oraz art. 202 §4 kk.wzw. zart. 11§ 2 k.k,, art. 13§ 1 kk. wzw. art. 18 § 1 k.k. w
zw. z art. 197 § 3 pkt 2i 3 k.k. i art. 191a § 1 k.k. oraz art. 202 § 4 k.k. w zw. z art.
11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k. i art. 12 k.k., przyjmujgc, iz czynu tego
dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k., i za to na mocy art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k.
wzw. z art. 11 § 3 k.k. w zw. z art. 21 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 5 lat pozbawienia
wolnosci;

- w punkcie XX wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek
karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg
nad nimi na zawsze;

- w punkcie XXI wyroku na mocy art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec niego tytutem
Srodka karnego zakaz kontaktowania sie z pokrzywdzong P. M. przez okres lat 10,
potgczony z obowigzkiem zgtaszania sie przez 10 lat jeden raz w miesigcu do
wtasciwej jednostki Policji;

- w punkcie XXII wyroku na podstawie art. 95a § 1a k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XXIIl. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XlIl aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. iart. 191 a §
1kk.wzw.zart. 11§ 2kk.,art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 197 § 1 kk.iart. 191 a § 1
kk.wzw. z art. 11 § 2 kk., art. 191 § 1 kk. przy zastosowaniu art. 12 k.k.,
przyjmujac, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k., i za to na mocy
art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 3 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XXIV wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XXV. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XIV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
200 § 1 kk., art. 198 k.k. i art. 191 a § 1 k.k. oraz art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 11 §
2kk., art. 18 §1 kk. wzw. zart. 197 § 3 pkt 21 3 k.k. oraz art. 191a § 1 k.k. i art.
202 § 4 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k., art. 18 § 1



k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. i art. 198 k.k. oraz art. 191a § 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k. w
zw.zart. 11§ 2 k.k. orazart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1
k.k., art. 201 k.k., art. 198 k k., art. 191 a§ 1 kk. i art. 202 § 4 kk. w zw. z art. 11 §
2 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § kk., art. 18 § 1 kk. wzw. zart. 191 a§ 1 kk. i
art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k., przyjmujac,
iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k., i za to, na mocy art. 197 § 3
pkt 2i3 k.k. wzw. zart. 11 § 3 kk., wzw. z art. 21 § 2 k.k. wymierzyt mu kare 10
lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XXVI wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego
srodek karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg
nad nimi na zawsze;

- w punkcie XXVII wyroku na mocy art. 41 a § 2 k.k. orzekt wobec niego srodek
karny zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong A. C. przez okres lat 10,
potgczony z obowigzkiem zgtaszania sie przez lat 10 jeden raz w miesigcu do
wiasciwej jednostki Policji;

- w punkcie XXVIII wyroku na podstawie art. 95a § 1a k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XXIX. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 286 § 1 k.k., art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 286 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k. i za to skazat go na kare
roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz na kare 50 stawek dziennych grzywny
po 10 zt za stawke;

- w punkcie XXX wyroku na mocy art. 46 § 1 k.k. zobowigzat oskarzonego do
naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonej A. C. przez zaptate na jej rzecz kwoty
1.700 zt;

XXXI. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XVI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. i art. 191a §
1kk.wzw.zart. 11§ 2kk.,art. 13§ 1 kk.wzw. zart. 197 § 2 k.k. i art. 191a § 1
kk. wzw. z art. 11 § 2 kk., art. 191 § 1 kk. przy zastosowaniu art. 12 k.k.,

przyjmujac, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k., i za to na mocy



art. 197 § 2 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 2 lat i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XXXIlI wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekit tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XXXIII. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XVII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 197 § 2 k.k. i art. 191 a
§1kk.wzw.zart. 11§ 2kk., art. 197 § 2 kk.iart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 197 § 1
kk. w zw. art. 11 § 2 kk., art. 191 § 1 kk. przy zastosowaniu art. 12 k.k.,
przyjmujac, iz czynu tego dopuscit sie w warunkach art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy
art. 197 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k., wymierzyt mu kare 3 lat pozbawienia
wolnosci;

- w punkcie XXXIV wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XXXV. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XVIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
200§ 1 k.k.iart. 198 k.k. oraz art. 191 a § 1 k.k. i art. 202 § 4 kk. wzw. z art. 11 §
2kk., art. 18 § 1 kk.wzw. zart. 200 § 1 k.k. i art. 198 k.k. oraz art. 191 a § 1 k.k. i
art. 202 §4 kkk.wzw. zart. 11 § 2 k.k.orazart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 18 § 1 k.k. w
zw. z art. 200 § 1 k.k. art. 201 k.k., art. 198 k.k., art. 191 a § 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k.
w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k. i art. 12 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., izato, na mocy art. 200 § 1 k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. i art. 21 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 11 lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XXXVI wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg
nad nimi na zawsze;

- w punkcie XXXVII wyroku na mocy art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec niego $rodek
karny zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym J. G. przez okres 10 lat,
potgczony z obowigzkiem zgtaszania sie przez lat 10 jeden raz w miesigcu do

wiasciwej jednostki Policji;



- w punkcie XXXVIII wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XXXIX. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
w pkt XIX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
200 § 1 kk.iart. 202 § 4 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k., art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
200 § 1 k.k. art. 202 § 4 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
18 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k., art. 201 k.k. i art. 202 § 4 k.k. wzw. zart. 11 §
2 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k. i art. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i za to,
na mocy art. 19 § 1 k.k. w zw. z art. 200 § 1 k.k. przy zastosowaniu art. 21 § 2 k.k.
wymierzyt mu kare 11 lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XL wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek
karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg
nad nimi na zawsze;

- w punkcie XLI wyroku na mocy art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec niego srodek karny
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzonym H. M. przez okres lat 10, potgczony z
obowigzkiem zgtaszania sie przez lat 10 jeden raz w miesigcu do wiasciwej
jednostki Policji;

- w punkcie XLII wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XLIIl. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XX aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
200 § 1 k.k., art. 198 k.k. oraz art. 191 a § 1 k.k., art, 202 § 4 k.k. wzw. zart. 11 § 2
kk.,art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k.iart. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.
przy zastosowaniu art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 200 § 1
k.k. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XLIV wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego
Srodek karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodoéw zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opieka

nad nimi na zawsze;



- w punkcie XLV wyroku na mocy art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec niego $rodek karny
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong M. G. przez okres lat 10, potgczony z
obowigzkiem zgtaszania sie przez lat 10 jeden raz w miesigcu do wiasciwe;j
jednostki Policji;

- w punkcie XLVI wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekit tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

XLVII. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w
pkt XXI aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 18 § 1 k.k. w zw. z art.
200 § 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. przy zastosowaniu art. 12 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k.,
wymierzyt mu kare 8 lat pozbawienia wolnosci;

- w punkcie XLVIII wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k. orzekt wobec oskarzonego
srodek karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg
nad nimi na zawsze;

- w punkcie XLIX wyroku na mocy art. 41a § 2 k.k. orzekt wobec niego srodek karny
zakazu kontaktowania sie z pokrzywdzong K. M. przez okres lat 10, potgczony z
obowigzkiem zgtaszania sie przez lat 10 jeden raz w miesigcu do witasciwej
jednostki Policji;

- w punkcie L wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem $rodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

LIl. uznat oskarzonego za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
XXII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 191
a§1kk. wzw.zart. 12 k.k. i za to, namocy art. 191 a§ 1 kk. wzw. zart. 14 § 1
k.k., wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

LIl. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
XXIII aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 202 § 4a k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. i za to, na mocy art. 202 § 4a k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 2 lat i 6

miesiecy pozbawienia wolnosci;
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- w punkcie LIl wyroku na mocy art. 41 § 1b k.k, orzekt wobec oskarzonego srodek
karny zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg
nad nimi na zawsze;

- w punkcie LIV wyroku na podstawie art. 95a § 1 k.k. orzekt tytutem Srodka
zabezpieczajgcego umieszczenie S. G., po odbyciu kary pozbawienia wolnosci, w
zaktadzie zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej;

LV. oskarzonego uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu w pkt
XXIV aktu oskarzenia, stanowigcego przestepstwo z art. 278 § 1 kk., za ktoére
skazat go na kare roku pozbawienia wolnosci oraz na kare 50 stawek dziennych
grzywny, liczac po 10 zt za stawke.

W punkcie LVI wyroku na mocy art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. i art. 90 § 2 k.k.
W miejsce poszczegolnych kar jednostkowych, orzeczonych w wymienionych
powyzej punktach, Sagd Okregowy wymierzyt oskarzonemu S. G. kare tgczng 14 lat
pozbawienia wolnosci oraz tgczng kare grzywny w rozmiarze 200 stawek dziennych
grzywny przy przyjeciu 10 zt za jedng stawke, zas w miejsce orzeczonych $rodkéw
karnych w postaci zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania
wszelkich zawodow zwigzanych 2z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem
matoletnich i opiekg nad nimi orzekt ten srodek wobec oskarzonego tgcznie - na
zawsze.

W punktach LVII, LVIII, LIX i LX wyroku Sad Okregowy orzekt o zaliczeniu
na poczet wymierzonej kary pozbawienia wolnosci okresu zatrzymania i
tymczasowego aresztowania oskarzonego oraz kosztach procesu.

Powyzszy wyrok zostat zaskarzony przez obronce oskarzonego w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karach jednostkowych i karze tgcznej.

W apelacji obroinca zarzucit razgcg niewspotmiernosé orzeczonych w
stosunku do S. G. kar jednostkowych, co skutkowato wymierzeniem razgco
niewspotmiernej kary tgcznej, pomimo ze w sprawie zaistniato szereg okoliczno$ci
tagodzagcych, ktére powinny mie¢ wptyw na wymiar zastosowanej kary, a
okolicznosci te nie zostaty w sposéb dostateczny uwzglednione przez Sad

orzekajgcy w niniejszej sprawie. Powotujgc sie na powyzsze obronca wnosit o
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zmiane wyroku w zaskarzonej czesci, przez orzeczenie wobec S.G. bezwzglednej
kary pozbawienia wolnosci w tagodniejszym wymiarze.

Oskarzyciel publiczny powyzszego wyroku nie zaskarzyt.

Wyrokiem z dnia 8 listopada 2013 r., po rozpoznaniu apelacji obroicy, Sad
Apelacyjny orzekt nastepujgco:

I. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

1. uchylit zawarte w ust. LVI wyroku orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia
wolnoéci oraz orzeczenie w przedmiocie tgcznego Srodka karnego w postaci
zakazu zajmowania wszelkich stanowisk oraz wykonywania wszelkich zawodow
zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opiekg nad nimi,

2. przyjat, ze czyny zarzucone oskarzonemu S. G. w pkt. IX-XII aktu
oskarzenia, przypisane w ust. XIll, XV i XIX wyroku stanowig jeden czyn ciggty
wyczerpujgcy znamiona przestepstwa z art. 197 § 2 kk. i art. 191 a § 1 kk., z art.
13§ 1kk.wzw. zart. 197 § lkk. iart. 1919a8§1kk.,zart. 13§ 1kk. wzw. z
art. 197 § 2 kk.iart. 191a8§ 1kk.,zart. 1991 § 1 kk,,zart. 191 §2k.k.,zart. 13 §
1kk.wzw.zart. 188§ 1 kk. wzw. zart. 197 § 3 pkt 2i 3 kk.iart. 191a§ 1 kk. i
art. 202§ 4 kk.,,wzw. zart. 21 §2kk.,zart. 138§ 1 kk.wzw. zart. 18 § 1 k.k. w
zw.zart. 191a§1kk.iart. 202§ 4 kk.,zart. 13§ 1 kk.wzw. zart. 18 § 1 kk. w
zw. z art. 200 § 1 k.k. i art. 198 k.k.iart. 191 a § 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k. w zw. z art.
11§ 2 kk. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. — i za jego popetnienie, na
mocy art. 197 § 3 pkt. 2i 3 kk. wzw. z art. 14 § 1 kk. w zw. z art. 11 § 3 k.k.
wymierzyt oskarzonemu kare 5 lat pozbawienia wolnosci,

3. uchylit orzeczenie o srodku karnym zawarte w ust. XX wyroku,

4. przyjat, ze czyny zarzucone oskarzonemu S. G. w pkt XII-XIV aktu
oskarzenia, a przypisane w ust. XXIll i XXV wyroku stanowig jeden czyn ciggty
wyczerpujgcy znamiona przestepstwa z art. 197 § 2 kk. i art. 191a § 1 kk., z art.
13§ 1kk.wzw. zart. 197 § 1 kk.iart. 191a§1kk., zart. 191 § 1 kk.,zart. 18 §
1kk wzw. zart. 200 § 1 kk.iart. 198 k.k. iart. 191a § 1 kk.iart. 202§ 4 kk., z
art. 18§ 1 k.k. wzw. zart. 197 § 3pkt 2i 3 k.k.iart. 191 a § 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k.
wzw.zart. 21§ 2kk.,zart. 13§ 1 k.k. wzw. zart. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1
kk.iart. 201 kk. iart. 198 k.k.iart. 1991 a§ 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 21
§2kk.,zart. 18§ 1 kk.wzw. zart. 191 a § 1 k.k. i art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 11
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§ 2kk.wzw. zart. 12 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. — i za jego popetnienie, na mocy
art. 197 § 3 pkt. 2i 3 kk. wzw. z art. 14 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 10 lat pozbawienia wolnosci,

5. przyjat, ze czyny zarzucone oskarzonemu S. G. w pkt XVII-XXI aktu
oskarzenia, a przypisane w ust. XXXIII, XXXV, XXXIX, XLII i XLVII wyroku
stanowig jeden czyn ciggly wyczerpujgcy znamiona przestepstwa z art. 197 § 2 k.k.
iart. 191a§1kk., zart. 197 § 2k k.iart. 13§ 1 kk. wzw. zart. 197 § 1 k.k., z art.
191§ 1kk.,,zart. 18 § 1 kk. wzw. zart. 200 § 1 kk. i art. 198 k.k. i art. 191 a § 1
kk.iart. 202§ 4 kk.,zart. 138§ 1 kk. wzw. zart. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1
k.k.iart. 201 k.k. i art. 198 k.k.iart. 191 a § 1 kk. i art. 202 § 4 k.k. w zw. z art. 21
§2kk.,zart. 18§ 1 k.k. wzw. zart. 200 § 1 k.k.iart. 202 § 4 k.k., zart. 13§ 1 k.k.
wzw. zart. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 200 § 1 k.k. i art. 201 k.k. i art. 202 § 4 k.k. w zw.
zart. 21§ 2kk. wzw. zart. 11§ 2 k.k. wzw. zart. 12 kk. wzw. z art. 64 § 1 k.k. —
i za jego popetnienie, na mocy art. 200 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyt
oskarzonemu kare 11 lat pozbawienia wolnosci,

6. uchylit orzeczenie o srodku karnym zawarte w ust. XL, XLIV i XLVIII
wyroku,

7. uzupetnit o art. 14 § 1 k.k. podstawe prawng wymiaru kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej w ust. X1 wyroku,

8. na mocy art. 85 kkk. i art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 k.k. w miejsce kar
jednostkowych pozbawienia wolnosci wymierzonych oskarzonemu S. G. za
pozostajgce w realnym zbiegu przestepstwa i ciggi przestepstw oraz na mocy art.
90 § 2 k.k. w miejsce wymierzonych oskarzonemu srodkoéw karnych z art. 41 § 1b
k.k., orzekt wobec oskarzonego kare tgczng 13 lat i 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci oraz zakaz zajmowania wszelkich stanowisk i wykonywania wszelkich
zawodow zwigzanych z wychowywaniem, edukacjg, leczeniem matoletnich i opieka
nad nimi na zawsze,

9. uchylit orzeczenie o srodkach zabezpieczajgcych zawarte w ust. 111, VII, X,
X1, XIV, XVIII, XX, XXIV, XXV, XXXII, XXXIV, XXXVIII, XLII, XLVIi L wyroku,
natomiast Srodek zabezpieczajgcy orzeczony w ust. LIV wyroku odniost do
podlegajgcej efektywnemu wykonaniu orzeczonej niniejszym wyrokiem kary tgczne;j

pozbawienia wolnosci,
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10. wymieniony w ust. LVII wyroku okres rzeczywistego pozbawienia
wolnosci w sprawie zaliczyt na poczet kary tgcznej pozbawienia wolnosci
orzeczonej niniejszym wyrokiem;

[I. utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatym zakresie;

rozstrzygnat ponadto o kosztach procesu.

Opisany wyrok Sgdu odwoftawczego Prokurator Generalny zaskarzyt
kasacja wniesiong na niekorzy$¢ oskarzonego S. G., w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze — w zakresie pkt. | ust. 9 wyroku, tj. co do rozstrzygniecia o
srodkach zabezpieczajgcych.

W skardze tej Prokurator Generalny zarzucit ,razgce i majgce istotny wptyw
na tre$c orzeczenia naruszenie prawa karnego procesowego — art. 440 k.p.k. w zw.
z art. 433 § 1 k.p.k., polegajgce na przekroczeniu granic $rodka odwotawczego i
reformatoryjnym orzeczeniu co do Srodka zabezpieczajgcego na podstawie art.
96a § 1 k.k. bez powigzania z podstawg skazania okreSlonego w pkt. XV, XIX i
XXV zaskarzonego wyroku Sagdu | instancji, co nastgpito w konsekwencji z razgcg
obrazg przepisu prawa materialnego w postaci art. 95a § 1a k.k. stanowigcego
obligatoryjng podstawe orzeczenia rzeczonego Srodka zabezpieczajgcego w
sytuacji skazania za przestepstwa z art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k. popetnione w zwigzku
z zaburzeniem preferencji seksualnych podlegajgcego w Swietle art. 95a § 2 pkt 2
k.k. bezwzglednemu wykonaniu”. Na tej podstawie skarzgcy wniost o uchylenie
wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi Apelacyjnemu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja okazata sie zasadna, jednak przejrzysto$¢ czynionych co do niej
ocen wymaga najpierw podania zasadniczych faktéw sprawy odnoszgcych sie do
wydanych w niej rozstrzygnie¢ o zastosowaniu wobec S. G. $rodka
zabezpieczajgcego, ktérego dotyczy rozwazany zarzut kasacyjny.

Kwestia w sprawie podstawowa sprowadza sie do tego, ze wyrokiem Sadu
Okregowego S. G. zostat w niezakwestionowany sposéb uznany za winnego,
miedzy innymi, popetnienia tgcznie 20 czyndéw ciggtych i przestepstw (po czesci
rowniez ujetych w ciggi przestepstw — pkt. IV i pkt. XV wyroku), stanowigcych

przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej, ktorych oskarzony dopuscit sie — jak
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ustalono — w zwigzku z zaburzeniami preferencji seksualnych. Powyzsze, przy
uwzglednieniu faktu wymierzenia S. G., za poszczegdlne przypisane czyny,
bezwzglednych kar pozbawienia wolnosci, stanowito dla Sgdu meriti
(kazdorazowo) podstawe do orzeczenia wobec niego srodka zabezpieczajgcego w
postaci umieszczenia go po odbyciu kar pozbawienia wolnosci w zaktadzie
zamknietym, w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej. Jest przy tym
istotne, ze w uzasadnieniu wyroku Sad ten wskazat okolicznosci swiadczgce o
potrzebie (koniecznosci) zastosowania wzgledem oskarzonego tak okreslonego
srodka, koncentrujgc swoj wywodd na fakultatywnej podstawie umieszczenia
sprawcy w zakfadzie zamknietym (albo poddania go leczeniu ambulatoryjnemu),
przewidzianej w art. 95a § 1 k.k. Poza sporem jednak pozostaje, ze w tre$ci wyroku
Sad zawart rozstrzygniecia oparte nie tylko na wymienionym przepisie (zwigzane
ze skazaniami zawartymi w punktach I, IV, IX, XI, XIII, XXH,XXXI, XXXIII, XXXV,
XXXIX, XL, XLVII, LII), ale rowniez — a to w odniesieniu do orzeczen skazujgcych
za czyny okreslone m.in. w art. 197 § 3 pkt 2 i 3 k.k., zawartych w punktach XV,
XIX i XXV — na podstawie unormowania art. 95a § 1a k.k., statuujgcego obowigzek,
przy spetnieniu wymienionych powyzej przestanek, umieszczenia sprawcy w
zaktadzie zamknietym (albo skierowania go na leczenie ambulatoryjne).
Przytoczone rozstrzygniecia znalazty sie poza zakresem zainteresowania
obroncy, ktéry zarzut wniesionej apelacji (razgcej niewspotmiernosci kary)
skierowat wylgcznie przeciwko orzeczeniom o karach jednostkowych oraz o karze
tagcznej. Na marginesie jedynie mozna zauwazy¢, ze fakt zaskarzenia orzeczenia o
karze nie wytgcza z jego zakresu rozstrzygnie¢ co do $rodka zabezpieczajgcego,
jako immanentnie zwigzanych ze skazaniem sprawcy na kare pozbawienia
wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Niemniej, rozpoznajgc ten
srodek odwotawczy, Sgd Apelacyjny ocenit, ze nie zastuguje on na uwzglednienie.
Niezaleznie natomiast od granic zaskarzenia i podniesionych w apelacji zarzutéw
stwierdzit, ze zaskarzony wyrok jest razgco niesprawiedliwy (art. 433 § 1 w zw. z
art. 440 k.p.k.) z powodu dostrzezonych w nim uchybien w zakresie prawa
materialnego, pozostajgcych w zwigzku z oceng prawng przypisanych S. G.
przestepstw na ptaszczyznie art. 11 § 1 k.k., art. 12 k.k. (a takze art. 64 § 2 k.k.)

Powyzsze, przy uwzglednieniu kierunku zaskarzenia wylgcznie na korzysc
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oskarzonego, legto u podstaw zmiany wyroku przez uznanie, ze czeSC z
przypisanych oskarzonemu przestepstw i czynéw ciggtych (w pkt. X, XV i XIX,
nadto w pkt. XXIII i XXV oraz w pkt. XXXIII-XLVII wyroku Sadu | instancji) nalezy
traktowacé jako odpowiednio ,pogrupowane” 3 czyny ciggte o podanej na nowo, w
pkt. | ust. 2, 4 i 5 orzeczenia zmieniajgcego, kwalifikacji prawnej. Od razu nalezy
zaznaczy¢, ze w podstawie skazania S. G. za czyny ciggte wskazane w ust. 2 i w
ust. 4 ujeto takze przepisy art. 197 § 2 pkt. 2i 3 k.k.

W konsekwenciji przyjetych w opisanym zakresie modyfikacji Sad Apelacyjny
wymierzyt za te czyny, na nowo wskazanej podstawie prawnej, jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci oraz — z uwzglednieniem skazah utrzymanych w mocy —
nowg tgczng kare pozbawienia wolnosci, ponadto uchylit rozstrzygniecia o
srodkach karnych, ktore stracity aktualnos¢ w zwigzku z objeciem odnos$nych
skazan nowo przypisanymi czynami ciggtymi i orzekt nowy tgczny Srodek karny.
Wreszcie, Sgd Apelacyjny uchylit wszystkie rozstrzygniecia o zastosowaniu wobec
S. G. $rodka zabezpieczajgcego, utrzymujgc w mocy tylko jedno z nich — zawarte w
punkcie LIV wyroku (odnoszgce sie do skazania z pkt. LIl za przestepstwo
okreslone w art. 202 § 4a k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.), a sSrodek zabezpieczajgcy
orzeczony w tym punkcie odniost do podlegajgcej efektywnemu wykonaniu kary
tacznej pozbawienia wolnosci, uznajgc — jak wyjasnit w uzasadnieniu swego
orzeczenia — ze wykonaniu bedzie podlegac tylko ta kara.

Tak przedstawiony stan sprawy daje niezbitg podstawe do stwierdzenia, ze
zaskarzona czes$¢ wyroku Sgdu Apelacyjnego zapadta z razgcym naruszeniem
przepisow prawa wskazanych w zarzucie kasacji.

W pierwszej kolejnosci nalezy zwrdci¢ uwage, ze dokonujgc modyfikacji w
zakresie orzeczonego srodka zabezpieczajgcego, Sad Apelacyjny nie stwierdzit
zadnych uchybien odnoszgcych sie do rozstrzygnie¢ zaskarzonego wyroku o
zastosowaniu wobec S. G. tego $rodka w opisanej na wstepie postaci. W
szczegolnosci nie podwazyt potrzeby (niezbednosci) i sposobu stosowania tego
srodka w zwigzku ze skazaniem oskarzonego za poszczegodlne przestepstwa,
takze okreslone w art. 197 § 3 pkt. 1 i 2 kk., popetnione w zwigzku ze
stwierdzonymi u niego zaburzeniami preferencji seksualnych (rozwazajgc

zasadnosc¢ apelacyjnego zarzutu niewspotmiernoéci kary, ocene te posrednio, lecz
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dobitnie potwierdzit). Jedynie mozna domniemywaé — bowiem w uzasadnieniu
orzeczenia nie podano zadnej innej poza przytoczong argumentacji — ze
modyfikacje w zakresie orzeczenia o Srodku zabezpieczajgcym Sad odwotawczy
uznat za uzasadniong ze wzgleddéw praktycznych. Oceniajgc powyzsze trzeba wiec
stwierdzi¢, ze cho¢ dokonana na podstawie art. 440 k.p.k. zmiana wyroku Sadu
pierwszej instancji, w wyszczegolnionym powyzej zakresie, pociggata za sobg
konieczno$¢ ingerencji takze w powigzane z opisanymi przeksztatceniami
rozstrzygniecia o srodku zabezpieczajgcym, to podanego przez Sad Apelacyjny
powodu modyfikacji tych rozstrzygnie¢ w zadnym razie nie sposob zaliczy¢ do
kategorii razgcej niesprawiedliwosci zaskarzonego apelacjg orzeczenia, ktorego
merytorycznej i prawnej stusznosci Sad ten przeciez w Zzadnym zakresie nie
zakwestionowat. W tym wiec sensie racje ma Prokurator Generalny, gdy w kasac;ji
podnosi zarzut razgcego naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisu art. 440 k.p.k.
w zw. z art. 433 § 1 k.p.k., i to takze w zakresie, w jakim Sad ten, utrzymujac w
mocy pozostate skazania S. G. za przestepstwa przeciwko wolnosci seksualne]
(zawarte w pkt. II, 1V, IX, XI, XXXI wyroku Sgdu Okregowego) i nie dokonujgc w ich
zakresie zadnych zmian w ocenie prawnej, uchylit zwigzane z nimi rozstrzygniecia
o zastosowaniu omawianego srodka. Jeszcze bardziej jednak istotne jest to, ze
zaskarzone orzeczenie w razgcy sposob uchybia przepisom prawa materialnego.
Po pierwsze wypada podkresli¢, ze cho¢ umieszczenie sprawcy w zaktadzie
zamknietym w celu przeprowadzenia terapii farmakologicznej lub psychoterapii (art.
95a § 1i § 1a k.k.) warunkowane jest, 0 czym juz wspomniano, skazaniem sprawcy
na kare pozbawienia wolnoéci bez warunkowego zawieszenia wykonania, a srodek
ten stosuje sie po odbyciu tej kary, to zarazem jest oczywiste, ze wymienione
przepisy prawa nie wigzg rozwazanego orzeczenia z karg tgczng. Przeciwnie, z
tredci art. 95a § 1 k.k. wyraznie wynika, ze przestankg stosowania omawianego
Srodka jest wprawdzie skazanie sprawcy na bezwzgledng kare pozbawienia
wolnosci — co niejako z gory wyznacza ocene szkodliwosci popetnionego
przestepstwa, uzasadniajgcg stosowanie Srodka — ale orzeczonej tylko za
przestepstwo skierowane przeciwko wolnoéci seksualnej. Zadnych tez watpliwosci
nie budzi, ze nieodzowne jest przy tym stwierdzenie zwigzku miedzy popetnieniem

konkretnego czynu zabronionego godzacego w wolnos¢ seksualng, za ktory
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nastepuje skazanie sprawcy, a stwierdzonymi u niego zaburzeniami preferenc;ji
seksualnych, jak réwniez wykazanie niezbednosci stosowania srodka w okreslony
sposéb — w celu zapobiezenia ponownemu popetnieniu przez niego takiego
przestepstwa (art. 93 k.k., art. 95a § 1 k.k.). Rzecz jasna, instytucja kary tgcznej nie
przewiduje spetnienia tych przestanek; kara ta wymierzana jest wszak za
zbiegajgce sie przestepstwa, za ktére orzeczono kary takiego samego rodzaju albo
inne podlegajgce tgczeniu — niezaleznie od tego, za jakiego rodzaju czyny
zabronione i z uwzglednieniem jakich warunkéw sprawca zostat skazany. Dos¢
przypomniec¢, ze w realiach sprawy wymierzona kara tgczna objeta skazania nie
tylko za przestepstwa przeciwko wolnosci seksualnej, ale i przeciwko mieniu (pkt. I,
XXIX i LV wyroku Sgdu Okregowego). Zadnego uzasadnienia prawnego nie
znajduje zatem odniesienie zastosowanego w wyroku $rodka zabezpieczajgcego
jedynie do wymierzonej tym wyrokiem kary tgcznej, chocby to ta kara — aktualnie,
co nalezy zaakcentowac¢ — podlegata efektywnemu wykonaniu. Powtérzy¢ bowiem
nalezy, ze podstawe orzeczenia wyrokiem sSrodka zabezpieczajgcego
okreslonego w art. 95a § 1 i § 1a k.k. stanowi skazanie sprawcy na
bezwzgledng kare pozbawienia wolnosci za opisane w tym unormowaniu
przestepstwo, nie zas sam fakt wykonywania orzeczonej tym wyrokiem kary,
w tym zwilaszcza kary tacznej. Juz wiec tylko tak ocenione, razgce, uchybienie
wymienionym przepisom prawa materialnego przesgdza o mozliwosci istotnego
jego wpltywu na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia. Trudno przeciez nie dostrzec,
ze ewentualny upadek kary tgcznej w warunkach okreslonych w art. 575 k.p.k. (np.
przy hipotetycznym wznowieniu postepowania w jakimkolwiek zakresie albo
pojawieniu sie kolejnych skazahn za pozostajgce w realnym zbiegu z niniejszymi
przestepstwa) powodowatby catkowite unicestwienie (odpadniecie podstawy)
stosowania omawianego srodka, jako niezwigzanego z konkretnym skazaniem, a z
wykonywaniem kary figcznej. Powyzsze, co oczywiste, bytoby niczym
nieuzasadnione i pozostawatoby w sprzecznosci z zatozeniem co do wymogdéw
stosowania omawianego $rodka zabezpieczajgcego przez sad orzekajacy, w
szczegolnosci w zakresie, w jakim ustawa naktada na ten sgd obowigzek
umieszczenia sprawcy w zakfadzie zamknietym albo skierowania go na leczenie

ambulatoryjne — dla zapobiezenia ponownemu popetnieniu przez niego
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przestepstwa skierowanego przeciwko wolnosci seksualne;.

W nawigzaniu do powyzszego, nalezy podzieli¢ podnoszony w kasacji zarzut
razgcego naruszenia zaskarzonym wyrokiem przepisu art. 95a § 1a kk.
Unormowanie to, w okreslonych przepisem art. 95a § 1 k.k. warunkach, stanowi
obligatoryjng podstawe orzeczenia opisywanego srodka zabezpieczajgcego, w
sytuacji skazania sprawcy za przestepstwo okreslone w art. 197 § 3 pkt. 2 lub 3 k.k.
Sad Apelacyjny przeoczyt tymczasem po pierwsze to, ze S. G. skazano réwniez za
tak wiasnie zakwalifikowane czyny, po wtore to, iz w zwigzku z tymi skazaniami
podano obligatoryjng podstawe zastosowania $srodka zabezpieczajgcego, wreszcie
zas to, ze pozostawiony w mocy srodek, ktéry Sad odwotawczy odnidst do kary
tagcznej, zastosowano na mocy art. 95a § 1 k.k., a wiec przepisu przewidujgcego
fakultatywng podstawe jego orzeczenia. Ostatecznie wiec, nie dos¢ na tym, ze w
orzeczeniu Sgdu Apelacyjnego doszio do zastosowania srodka zabezpieczajgcego
bez powigzania tego orzeczenia z podstawg skazania (za poszczegdlne czyny), to
rozstrzygniecie o tym Srodku zostato oparte, w catosci, na fakultatywnej podstawie
jego stosowania. W tym zas zakresie trafnie zauwaza Prokurator Generalny, ze
fakt nieprzywotania w orzeczeniu Sgdu odwotawczego przepisu art. 95a § 1a k.k.,
jako podstawy stosowania srodka zabezpieczajgcego, wywotuje dalsze dla sytuacji
skazanego, niczym nieuzasadnione konsekwencje. Wynikajg one z tresci art. 95a §
2 k.k., ktérego unormowania okre$lajg rézny zakres aktualizacji wydanego w tym
przedmiocie orzeczenia — uzasadnionej potrzebg zweryfikowania wynikow
obowigzkowego odbywania przez sprawce kary w systemie terapeutycznym (art.
96 § 1 i art. 97 k.k.w.) — przewidzianej w okresie 6 miesiecy przed wykonaniem
kary lub warunkowym przedterminowym zwolnieniem. O ile rozstrzygniecie wydane
na podstawie art. 95a § 1 k.k. wywotuje wéwczas koniecznos¢ ustalenia przez sgd
wykonawczy nie tylko sposobu, ale wrecz samej potrzeby wykonywania
orzeczonego srodka (art. 95a § 2 pkt. 1 k.k.), o tyle w wypadku rozstrzygniecia
opartego na podstawie art. 95a § 1a k.k. sad ustala jedynie sam sposob
wykonywania tego $rodka (art. 95a § 2 pkt. 2 k.k.). Srodek zabezpieczajacy
orzeczony obligatoryjnie, inaczej niz orzeczony fakultatywnie, podlega wiec zawsze
wykonaniu (do czasu ustania koniecznosci jego stosowania), a przedmiotem

omawianych tu decyzji w postepowaniu wykonawczym moze by¢ jedynie
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okreslenie, czy jego wykonywanie ma nastgpi¢ nadal w sposob wskazany
wyrokiem, czy tez zaistniate okolicznosci uzasadniajg zmiane w zakresie okreslonej
dotad postaci umieszczenia w zaktadzie zamknietym lub skierowania na leczenie
ambulatoryjne albo tez w zakresie wskazanej formy terapii. TreS¢ rozstrzygniecia
Sadu Apelacyjnego — bez odniesienia zastosowanego $rodka zabezpieczajgcego
do skazan dajgcych prawnomaterialng podstawe jego orzeczenia i z pominieciem
podstawy obligatoryjnego jego stosowania — praktycznie wiec wyklucza
wykonywanie wobec S. G. srodka zabezpieczajgcego w sposob przewidziany
prawem, pomimo faktycznie stwierdzonych i niekwestionowanych w sprawie
okolicznosci uzasadniajgcych stosowanie tego $rodka, ktore jednoznacznie
wykazano w orzeczeniu Sadu | instanciji.

W Swietle przedstawionych rozwazan nie moze by¢ watpliwosci co do tego,
ze omoéwione powyzej uchybienia przepisom prawa procesowego i materialnego
miaty nie tylko razgcy charakter, ale tez wywarly istotny wpltyw na tres¢
zaskarzonego kasacjg rozstrzygniecia (art. 523 § 1 k.p.k.) — pozbawionego, jak
wykazano, zaréwno podstaw materialnych, jak i formalnych oraz merytorycznych.
W podsumowaniu nalezy tez dodatkowo podkresli¢, Zze wspomniany na wstepie
wzglad na efektywnosé, lezgcy u zrodta tego orzeczenia, mogt co najwyzej
przemawia¢ za redakcyjnym uproszczeniem sposobu podjecia wobec S. G.
rozstrzygnie¢ w przedmiocie stosowania srodka zabezpieczajgcego — niezbednych
w odniesieniu do skazan ujetych w pkt. | ust. 2, 4 i 5 wyroku Sgdu Apelacyjnego
oraz pozadanych w zakresie orzeczenia zawartego w pkt. Il tego wyroku — a to
wobec braku potrzeby wielokrotnego powtarzania niepodlegajgcych wszak tgczeniu
orzeczen o tym srodku. Uznac¢ nalezato, ze przy wielosci skazan za popetnienie
réznych przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej, stanowigcych podstawe
zastosowania w wyroku srodka zabezpieczajagcego zarowno na mocy art. 95a
§ 1 k.k., jak i art. 95a § 1a k.k., niezbedne — a zarazem wystarczajace — jest
powigzanie kazdego z rozstrzygnie¢ o zastosowaniu tego srodka, opartego
na jednej z wymienionych podstaw, z konkretnymi skazaniami za
poszczegdlne czyny — pogrupowanymi jednak zbiorczo, z uwzglednieniem
odpowiednich podstaw skazania. O ile sgd orzekajgcy nie znalaztby przestanki

do wskazania w wyroku, ze wykonaniu bedzie podlegato rozstrzygniecie o srodku
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zabezpieczajgcym zastosowanym na obligatoryjnej podstawie, to kwestia ta nie
powinna oczywiscie budzi¢ watpliwosci w postepowaniu wykonawczym.
Podejmujac decyzje wymagane przepisami art. 95a § 2 k.p.k., sad
wykonawczy za bezprzedmiotowe przeciez uzna dokonanie ustalenia, po
mysli pkt. 1 tego unormowania, co do potrzeby wykonania srodka
zabezpieczajgcego, skoro jednoczesnie w jego polu widzenia bedzie
powinnos¢ podjecia rozstrzygniecia na podstawie pkt. 2 tej regulacji —
ograniczonego do (przewidzianego w obu sytuacjach) ustalenia sposobu
wykonywania srodka podlegajacego bezwzglednemu wykonaniu. Nie trzeba
juz natomiast szerszego wywodu dla wykazania, ze niezaleznie od dalszego
sposobu postepowania w kwestii wykonania Srodka zabezpieczajgcego,
orzeczonego zaréwno na obligatoryjnej, jak i na fakultatywnej podstawie, zawarcie
w wyroku obu tych rozstrzygnie¢ dyktowaty nie tylko oczywiste wzgledy prawne, ale
uzasadniaty je réwniez catkiem hipotetyczne powody, wigzgce sie chocby tylko z
ewentualnoscig uchylenia czesci prawomocnego orzeczenia skazujgcego,
stanowigcej podstawe wydania jednego z orzeczen o zastosowaniu srodka.

Wadliwos¢ zaskarzonego kasacjg orzeczenia Sgdu Apelacyjnego,
rozwazana z przedstawionych powyzej punktdéw widzenia, nakazywata zatem jego
uchylenie i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania — w celu
dokonania korekty wyroku we wskazanym zakresie, uwzgledniajgcej zapatrywania
prawne Sadu Najwyzszego, prezentowane w niniejszym wywodzie (art. 518 k.p.k.
wzw. z art. 442 § 3 k.p.k.).



