Sygn. akt IV CZ 73/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Anna Owczarek (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Iwona Koper (sprawozdawca)

w sprawie z wniosku M. F.

przy uczestnictwie B.F., Z. F., A. G, K. S.i L. F.

o dziat spadku i zniesienie wspotwtasnosci,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej
w dniu 7 listopada 2014 r.,

zazalenia uczestniczki postepowania A. G.

na postanowienie Sgdu Okregowego w S.

z dnia 6 marca 2014 r.,

oddala zazalenie.

UZASADNIENIE



Postanowieniem z dnia 6 marca 2014 r. Sgd Okregowy w S. na podstawie
art. 398°§ 2 k.p.c. odrzucit, jako niedopuszczalng, z uwagi na tres¢ art. 519 § 2
k.p.c., skarge kasacyjng uczestniczki postepowania A. G. od postanowienia tego
Sgdu z dnia 19 listopada 2013 r. w sprawie o dziat spadku i zniesienie
wspotwlasnosci, w ktorej wartos¢ przedmiotu zaskarzenia zostat okreslona na
kwote 276.799,49 zi. W uzasadnieniu postanowienia wskazat, ze wartosc
przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego wynosi co najwyzej 136.898 zt, co odpowiada
zakresowi kwestionowanego w skardze kasacyjnej rozstrzygniecia i jednoczes$nie

wartosci przedmiotu zaskarzenia wskazanego przez uczestniczke w apelacji.

W zazaleniu uczestniczka zarzucita naruszenie art. 519 § 2 k.p.c. poprzez
niezasadne uznanie, ze warto$¢ przedmiotu zaskarzenia kasacyjnego stanowi
wartos¢ przyznanej jej nieruchomosci rolnej, w ktorg wliczone sg zaréwno
roszczenie o zwrot wydatkdéw i naktaddéw oraz wysokos$¢ sptat zasgdzonych od
skarzgcej, w sytuacji, gdy w skardze kasacyjnej zarzuca nierozliczenie jej
roszczenia O zasgdzenie nakladéw jak i samg zasade podziatu. Whniosta
o0 uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi
Okregowemu do ponownego rozpoznania, zasgdzenie na rzecz skarzgcej kosztéw

postepowania zazaleniowego.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W sprawach dotyczgcych zniesienia wspotwtasnosci i dziatu spadku skarga
kasacyjna jest dopuszczalna, jezeli warto$¢ przedmiotu zaskarzenia wynosi nie
mniej niz 150.000 zt (art. 519* § 4 pkt 4 k.p.c.). Warto$cig przedmiotu zaskarzenia
jest warto$¢ konkretnego interesu tj. roszczenia, Zzgdania lub sktadnika
majgtkowego, ktérego dotyczy wniesiona skarga. Co do zasady w sprawach tych
wartos¢ przedmiotu zaskarzenia nie moze przekraczaé wartosci udziatu
nalezgcego do skarzgcego. Wyjatkowo, gdy uczestnik podwaza samg zasade
podziatu, do ktorej nie nalezy sam sposdb jego dokonania, np. zarzucajgc,
ze dzielony majgtek nie stanowi wspotwlasnosci albo, gdy zaskarza
rozstrzygniecie dotyczgce roszczeh dochodzonych z tytutu posiadania rzeczy

wspolnej lub tytutem zwrotu pozytkow, albo rozliczenia naktadéw w wysokosci



przekraczajgcej warto$¢ udziatu, wartoS¢ przedmiotu zaskarzenia moze bycC
wyzsza niz wartos¢ jego udziatu (m. in. postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia
6 listopada 2002 r., Ill CZ 98/02, OSNC 2004, nr 1, poz. 11, z dnia 21 stycznia
2003 r., Il CZ 153/02, OSNC 2004, nr 4, poz. 60). Takze w sytuacji, gdy ze
wzgledu na zasade integralnosci postanowienia dziatowego musi dojs¢ do
uchylenia postanowienia dzialowego w catosci — mimo zaskarzenia go tylko
w czesci — wartos¢ przedmiotu zaskarzenia z reguty nie moze przekraczac
wartosci udziatu nalezgcego do uczestnika wnoszgcego Srodek odwotawczy
(uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 11 marca 1977 r., lll CZP 7/77, OSNCP 1977,
nr 11, poz. 205).

Uczestniczka kwestionuje w skardze kasacyjnej obcigzenie jej sptatami
w nadmiernej wysokosci wynoszgcej 80 000 zi, ktéra - jak wynika z wnioskow
apelacji uczestniczki - nie powinna przekracza¢ 30 000 zt, nieuwzglednienie przez
Sad jej nakladéw na przedmiot dziatu w kwocie 58.161 zt oraz nie rozwazenie
innego sposobu zniesienia wspoétwlasnosci. Odpowiadajgca im tgczna wartosé
interesu uczestniczki w zaskarzeniu postanowienia Sgdu Okregowego jest wiec —
jak trafnie przyjgt ten Sad — nizsza niz okreslony ustawowo kwotowy prog

dopuszczalnos$ci skargi kasacyjnej.

Z tych wzgledow, podzielajgc stanowisko zaskarzonego postanowienia
0 niedopuszczalnosci skargi kasacyjnej, Sad Najwyzszy oddalit zazalenie (art.
398w zw. zart. 394 § 3iart. 13 § 2 k.p.c.).



