Sygn. akt Il KK 297/14

POSTANOWIENIE

Dnia 7 listopada 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jarostaw Matras

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 7 listopada 2014 r.,

sprawy T. B.

uniewinnionego od czyndw z art. 116 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o
prawie autorskim i prawach pokrewnych

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 6 czerwca 2014 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 24 lipca 2013 r.

postanowit

I. Oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. Kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzyciela positkowego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w W. wyrokiem z dnia 24 lipca 2013 r., uniewinnit
oskarzonego T. B. od popetnienia zarzucanych mu czynoéw: z art. 116 ust. 1 2
ustawy z dnia 4 lutego 1994 r. o prawie autorskim i prawach pokrewnych oraz z art.
116 ust. 112 wzw. zart. 117 ust. 1i 2 tej ustawy w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Apelacje od tego wyroku ztozyt petnomocnik oskarzyciela positkowego.
Zaskarzajagc wyrok w catosci zarzucit mu btad w ustaleniach faktycznych,
naruszenie przepisow postepowania karnego, tj. art. 7 i 410 k.p.k. oraz art. 167



k.p.k., a takze obraze prawa materialnego, tj. art. 101 § 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 102
k.k. iart. 44 § 1 k.k. Podnoszagc te zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sgdowi | instanciji.

Wyrokiem z dnia 6 czerwca 2014 r., Sgd Apelacyjny utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy.
Kasacje od tego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela positkowego. Zaskarzajgc
wyrok w catosci, zarzucit mu:
,1)razgcag obraze przepisow prawa materialnego, ktéra miata istotny wptyw na tresc
zaskarzanego orzeczenia, poprzez:
a)uniewinnienie oskarzonego T. B. mimo, iz dziatania oskarzonego wypetniajg
znamiona czynéw zabronionych stypizowanych w art. 116 ust. 1 i ust. 2 ustawy o
prawie autorskim i prawach pokrewnych w zw. z art. 12 k.k., z art. 116 ust. 1 i ust. 2
w zbiegu z art. 117 ust. 1 i ust. 2 ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych
wzw. z art. 11 § 2 k.k., a nadto
b) niezastosowanie art. 116 ust. 3 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, podczas gdy catoksztatt okolicznosci i dowoddéw ujawnionych w
sprawie wskazujg wprost, ze dziatania oskarzonego T. B. wypetniajg znamiona
czynu zabronionego stypizowanego w art. 116 ust. 3 w zw. z art. 116 ust. 1 ustawy
0 prawie autorskim i prawach pokrewnych;
c) niezastosowanie art. 44 § 1 k.k. i tym samym orzeczenie o zwrocie na rzecz F.
Sp. z 0.0. z siedzibg w P. /dalej: Spotka/ ptyt CD i kaset przechowywanych w
depozycie Komendy Rejonowej Policji W., pomimo ustaleh sgdu | i Il instancji, ze
pochodzg one z przestepstwa i zgodnie z dyspozycjg art. 44 § 1 k.k. sad meriti
powinien orzec ich przepadek;
2) razgcg obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tresc
zaskarzanego orzeczenia, tj.:
a)art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. i art. 410 k.p.k., poprzez:
- nierozwazenie w toku postepowania apelacyjnego zarzutdéw opisanych w
punktach 1, 2, 4 i 5 wniesionego przez petnomocnika Stowarzyszenia Srodka
odwotawczego przez co sad Il instancji przyjat niestusznie oraz wbrew zebranemu
w sprawie materiatowi dowodowemu, zasadom wiedzy i doswiadczenia zyciowego,

ze oskarzony T. B. nie zarzgdzat, nie kierowat i nie organizowat dziatalnosci Spotki,



podczas gdy w rzeczywistosci oskarzony T. B. zarzadzat, kierowat i organizowat
dziatalnos¢ Spotki m.in. podejmujgc w jej imieniu czynnosci prawne, wykonujgc
funkcje zwierzchnika w ramach organizacji Spoétki, w szczegolnosci nadrzednosci
stuzbowej wobec pracownikéw oraz cztonkdw organdw Spofki;

- pominiecie i niedokonanie oceny zebranego w sprawie materiatu dowodowego, tj.:
wyjasnien samego oskarzonego T. B., zeznah swiadka P. S.; dokumentéw: aktu
notarialnego (karta 2659), orzeczenia Sgdu Okregowego w W., IX Wydziat Karny
Odwotawczy z 1 kwietnia 2010 r., sygn. akt [...], skazujgcego oskarzonego T. B. za
dziatanie majgce na celu pokrzywdzenie Stowarzyszenia (karta 2944); umowy
najmu z 23 marca 2000 r., (karta 2959), swiadczgcych o tym, w mys| zasad wiedzy
i dodwiadczenia zyciowego, ze oskarzony T. B. finansowat utworzenie Spotki,
prowadzit jej dziatalno$¢, w tym prowadzit jej sprawy oraz w rzeczywistoSci
zarzadzat, kierowat i organizowat dziatalnos¢ Spétki, m.in. podejmujgc w jej imieniu
czynnosci prawne, wykonujgc funkcje zwierzchnika w ramach organizacji Spétki, w
szczegolnosci nadrzednosci stuzbowej wobec pracownikéw oraz cztonkéw organéw
Spotki;

- oparcie zaskarzanego wyroku, wbrew zasadom prawidtowego rozumowania,
wskazaniom wiedzy i doswiadczenia zyciowego na dowodach z wyjasnien
oskarzonego i zeznan Swiadka P. S., mimo ze byly one niespdjne, nielogiczne w
zakresie rzeczywistej roli jakg oskarzony T. B. petnit w Spotce;

b) art. 457 § 3 k.p.k. poprzez: i) wybidrcze i niepetne dokonanie oceny dowodéw; ii)
lakoniczne, ogolnikowe ustalenia sprowadzajgce sie w znacznej mierze do
bezkrytycznego, a w niektérych czesciach dostownego, przytoczenia fragmentéw
uzasadnienia sgdu | instancji; iii) niedokonanie kompleksowej oceny wyjasnien
oskarzonego T. B. oraz swiadkow; iv) oparcie ustaleh na niektorych oraz czesci
dowodow bez wskazania, dlaczego inne dowody sgd uznat za nie odpowiadajgce
prawdzie; v) niewskazania czym sad Il instancji kierowat sie wydajgc zaskarzany
wyrok, oraz dlaczego zarzuty oraz wnioski apelacji petnomocnika Spétki uznat za
niezasadne, poprzestajgc na ogolnikowych stwierdzeniach i bezkrytycznym

przytoczeniu stanowiska sgdu | instanciji.”



W konsekwencji postawionych zarzutow skarzgcy domagat sie uchylenia
wyroku i utrzymanego nim w mocy wyroku sgdu | instancji i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jako oczywiscie bezzasadna podlegata oddaleniu w trybie
wskazanym w art. 535 § 3 k.p.k. Z uzasadnienia wyroku sadu | instancji oraz
wywodow zawartych w uzasadnieniu wyroku sgdu Il instancji (str. 25-26) wynika w
sposob bezsporny, ze powodem wydania wyroku uniewinniajgcego byty okreslone
ustalenia faktyczne, a nie wyktadnia przepiséw prawa materialnego. Z tego tez
powodu zarzuty naruszenia prawa materialnego (pkt la-c) sg oczywiscie chybione
albowiem wskazane przepisy okreSlajgce typy przestepstw nie mogg mieé
zastosowania, gdy ustalono, iz oskarzony nie popetnit takich zachowan.

Oczywiscie chybiony jest takze drugi zarzut kasacji oparty na naruszeniu
przepiséw prawa procesowego. Nie jest prawdg, aby sad Il instancji dopuscit sie
razgcej obrazy przepisow art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 3 k.p.k. Zresztg obrazy art.
457 § 3 k.p.k. (zarzut pod lit. b) skarzgcy upatruje w niedokonaniu ponownej,
kompleksowej oceny wszystkich dowodow, a przeciez tres¢ art. 457 § 3 k.p.k. nie
obliguje do takiego postgpienia sadu Il instancji. Sgd ten miat zgodnie z tg normag
podacC dlaczego zarzuty apelacji uznat za zasadne lub niezasadne, tj. wyjasni¢
czym sie kierowat wydajgc wyrok. Z obowigzku tego sad Il instancji wywigzat sie
nalezycie i bez zastrzezeh. Z uzasadnienia wyroku wynika bowiem w sposob
oczywisty, ze sad ten odniost sie do wszystkich zarzutéw apelacji (str.19-25), a
wiec i do tych kwestii, ktére podniesione zostaty w zarzucie 2a. Odnoszgc sie do
kwestii zarzutu zarzadzania spotkg przez oskarzonego sad ad quem miat w polu
widzenia wszystkie dowody i dokumenty, ktdre poddat analizie sad | instancji, i
wskazat w sposob konkretny i rzetelny z jakiego powodu zarzutu apelacji w tym
zakresie nie podzielit (str. 19-21). Kasacja w tym zakresie ma charakter nie tylko
nieprawdziwy, ale typowo polemiczny, albowiem oparta jest odmiennych wnioskach,
ktore wycigga z niektérych dowodow, nie wskazujgc przy tym, dlaczego i w jakim
zakresie odmienna ocena jest niezgoda z logikg czy zyciowym doswiadczeniem.

Nie jest prawdg przy tym, aby w procesie kontroli wyroku sgdu | instancji pominieto



wyjasnienia oskarzonego oraz zeznania P. S. i inne dokumenty (por. str. 20-21
uzasadnienia wyroku).
Skoro zarzuty kasacji okazaly sie chybione, to nalezato orzec jak w

postanowieniu.



