Sygn. akt IV KK 205/14

POSTANOWIENIE

Dnia 10 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Andrzej Siuchninski (przewodniczgcy)
SSN Jozef Dothy (sprawozdawca)
SSN Rafat Malarski

Protokolant Jolanta Grabowska

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Barbary Nowinskiej

w sprawie W. G.

w przedmiocie zamiany kary podlegajgcej wykonaniu,

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 10 grudnia 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzy$¢ skazanego,
od postanowienia Sgdu Rejonowego w B.

z dnia 2 grudnia 2013 r.,

1. uchyla zaskarzone postanowienie,
2. wydatkami poniesionymi przez Sad, zwigzanymi =z

rozpoznaniem kasacji, obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego w B. z dnia 30 stycznia 2012 r., sygn. akt [...],
W. G. zostat uznany za winnego tego, ze w dniu 21 wrzesnia 2011 r. w B. dokonat
zaboru w celu przywtaszczenia telefonu komérkowego marki Samsung Galaxy Mini
S 5570, o wartosci 400 zt, na szkode E. L., tj. przestepstwa art. 278 § 1 k.k., i za to
wymierzono mu kare 1 roku pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie na mocy art.
69 § 1i2 k.k. oraz art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawieszono na okres proby 4

lat, na mocy art. 73 § 1 k.k. oddano oskarzonego pod dozor kuratora, zas na



podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzono kare grzywny w rozmiarze 40 stawek
dziennych, kazda po 10 z.

Wyrok ten uprawomocnit sie w pierwszej instancji w dniu 7 lutego 2012 r.

Sad Rejonowy w T., postanowieniem z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn.
akt [...], na podstawie art. 75 § 2 k.k. zarzadzit wobec W. G. wykonanie kary 1 roku
pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 30
stycznia 2012 r., sygn. akt [...]. Postanowienie to zaskarzyt skazany. Po
rozpoznaniu zazalenia Sgd Okregowy w G., postanowieniem z dnia 13 marca 2014
r., sygn. akt [...], zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze nie zarzadzit
wobec skazanego wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 30 stycznia 2012 r., sygn. akt [...].

W sprawie skazanego W. G. zapadfo orzeczenie w przedmiocie zamiany
kary podlegajacej wykonaniu — Sad Rejonowy w B., postanowieniem z dnia 2
grudnia 2013 r., sygn. akt [...], na podstawie art. 50 ust. 1 w zw. z art. 2 ustawy z
dnia 27 wrze$nia 2013 r. o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz
niektérych innych ustaw w zw. z art. 119 § 1 k.w. i art. 19 k.w., postanowit zamieni¢
podlegajgcg wykonaniu kare pozbawienia wolnosci w wymiarze 1 (jednego) roku
orzeczong wobec skazanego W. G. prawomocnym wyrokiem skazujgcym Sadu
Rejonowego w B. z dnia 30 stycznia 2012 r., sygn. akt [...], za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k., na kre 30 (trzydziesci) dniu aresztu przewidziang w art. 119 § 1 kw. W
uzasadnieniu Sgd wskazat, ze z mocy ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. czyn, za
ktéry skazany zostat W. G., z dniem 9 listopada 2013 r., z uwagi na wartos¢
przedmiotu zaboru, ktéra nie przekroczyta 400 zt, stanowi wykroczenie z art. 119 §
1 k.w., za ktére przewidziana jest kara, ktéra stosownie do tresci art. 19 k.w. trwa
najdtuzej 30 dni.

Postanowienie to nie zostato zaskarzone przez strony i uprawomocnito sie w
dniu 14 grudnia 2013 r.

Powyzsze postanowienie zaskarzyt - w trybie art. 521 § 1 k.p.k. - w catosci
kasacjg, na korzy$¢ skazanego W. G., Prokurator Generalny. Skarzgcy zarzucit
razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ postanowienia naruszenie przepisu prawa
karnego materialnego — art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o zmianie

ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektérych innych ustaw (Dz. U. z



dnia 25 pazdziernika 2013 r., poz. 1247), polegajgce na dokonaniu zamiany kary 1
roku pozbawienia wolnosci, orzeczonej na mocy wyroku Sgdu Rejonowego w B. z
dnia 30 stycznia 2012 r., sygn. akt [...], na kare 30 dni aresztu w sytuacji, gdy nie
istniaty ku temu przestanki okreslone w powotanym przepisie, gdyz kara orzeczona
tym wyrokiem nie podlegata wykonaniu. W konkluzji wniést o uchylenie
zaskarzonego postanowienia.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest zasadna.

Skarzgcy trafnie podnosi, ze z zestawienia dat zapadtych w sprawie
skazanego orzeczen wynika, iz Sgd Rejonowy w B. wydajgc postanowienie z dnia 2
grudnia 2013 r., sygn. [...], wydat je w sytuacji, gdy postanowienie Sagdu
Rejonowego w T. z dnia 22 pazdziernika 2013 r., sygn. [...] , 0 zarzadzeniu
wykonania kary pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem z dnia 30 stycznia
2012 r., sygn. [...], byto nieprawomocne oraz nie podlegato wykonaniu (art. 178 § 3
k.k.w. stanowi, iz postanowienia o zarzgdzeniu wykonania kary wydane na
podstawie art. 75 § 2 i 3 Kodeksu karnego stajg sie wykonalne z chwilg
uprawomocnienia).Tres¢ przepisu art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 wrzesnia 2013 r. o
zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego oraz niektorych innych ustaw (Dz.
U. z dnia 25 pazdziernika 2013 r., poz. 1247), jednoznacznie wskazuje, ze
kontrawencjonalizacja dotyczy wytgcznie kar podlegajgcych wykonaniu.

W realiach sprawy nie zachodzity zatem warunki do zamiany kary w trybie
art. 50 ust. 1 cyt. ustawy nowelizacyjnej.

Podzielajgc zasadnos¢ zarzutu kasacji uzna¢ nalezy, ze stwierdzone
uchylenie byto razgce i miato istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia.

Uwzgledniajgc wniosek autora kasacji, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



