Sygn. akt Il KK 325/14

POSTANOWIENIE

Dnia 17 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Waldemar Plociennik

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 kpk

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 17 grudnia 2014 r.,

sprawy M. J.

skazanego z art. 279§ 1 kk.wzw. zart. 91 §1 kkiart. 65§ 1 kkiart. 65§ 2 kk i i
innych

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 12 czerwca 2014 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w t..

z dnia 17 maja 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2. zwolni¢ skazanego M. J. od kosztow sadowych postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacja moze by¢ wniesiona od prawomocnego
wyroku sgdu odwotawczego konczgcego postepowanie, a zarzuty kasacyjne nie
mogg wprost kwestionowaé ustalen faktycznych, bowiem kasacja moze byc¢
wniesiona tylko z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego
razgcego naruszenia prawa (art. 523 § 1 k.p.k.).



Whbrew twierdzeniom obroncy skazanego, Sad Odwotawczy odnidst sie do
kwestii oceny zeznan swiadkdw majgcych w innym postepowaniu status
oskarzonych i skorzystania przez nich, zgodnie z obowigzujgcymi przepisami, z
prawa do odmowy sktadania zeznan. Jak wynika z pisemnych motywow wyroku,
Sad | instancji, a za nim Sgd Odwotawczy, dostrzegt fakt skorzystania z prawa do
odmowy sktadania zeznan w catosci przez R. G., S. G., R. J. i D. B., natomiast
czesciowo przez M. J. i S. C. Sad zwrocit uwage, ze w tej sytuacji, w pewnym
stopniu zostato ograniczone prawo do obrony, skutkiem czego w bardziej
rygorystycznym sposob podszedt do oceny wyjasnien (zeznan) obcigzajgcych M. J.
Szereg uniewinnien (13) w zestawieniu z pisemnymi motywami, uprawnia do
przyjecia, iz Sad bardzo skrupulatnie podszedt do zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego i z nalezytg ostroznoscig i rozwagg ocenit zeznania oséb
obcigzajgcych skazanego M. J., majgc wiasnie na uwadze fakt skorzystania przez
nich z prawa do odmowy skfadania zeznah. Roéwnie wnikliwie i szczegétowo Sgd
odnidst sie do wszystkich okolicznosci, ktdre stanowity o sprawstwie skazanego,
uzasadniajgc poszczegolne czyny mu przypisane. Lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, a takze wyroku Sadu | instancji, prowadzi do wniosku, iz
niejednokrotnie zeznania (wyjasnienia) wymienionych oséb znajdujg potwierdzenie
w zeznaniach innej osoby i powigzanie z zeznaniami oséb pokrzywdzonych danym
przestepstwem, ktérych tresé, czy to w zakresie rodzaju skradzionego samochodu,
czy miejsca z ktoérego zostat skradziony, jest zgodna z zeznaniami $wiadka
wskazujgcego na sprawstwo skazanego M. J. Zgodzi¢ nalezy sie ze stanowiskiem
Sadu Apelacyjnego, ze tak dokonana ocena materiatu dowodowego korzystaé musi
z ochrony przewidzianej przepisem art. 7 k.p.k., a zarzuty apelacyjne odnoszgce
sie do naruszenia zasady swobodnej oceny dowodow, zasady obiektywizmu oraz
zasady in dubio pro reo jawig sie jako polemiczne z prawidtowymi ustaleniami oraz
oceng materiatu dowodowego dokonang przez Sad. Stad tez w zakresie zarzutéw
podnoszonych przez obrohce skazanego w pkt 1-3 kasacji, nalezy skarzgcego
odestac¢ do lektury uzasadnienia z k. 6-11 i podkresli¢, iz wbrew jego twierdzeniom
Sad Apelacyjny, stosujgc sie do nakazu wyrazonego w art. 433 § 2 k.p.k.,

rozpoznat, a w uzasadnieniu orzeczenia, zgodnie z wymogiem okreslonym w art.



457 § 3 k.p.k., podat dlaczego uznat zarzuty podniesione w apelacji, w tym
zakresie, za niezasadne.

Przyjecie w opisie czynu, ze skazany dopuscit sie popetnienia czynow,
dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z innymi, ustalonymi bgdz nie osobami, wcale
nie oznacza, iz orzekajgcy Sad dopuscit sie naruszenia przepisu prawa
procesowego, gdyz tego rodzaju opis czynu odpowiada uzytemu w przepisie art.
413 § 2 pkt 1 k.p.k. pojeciu doktadnego okreslenia przypisanego czynu. Z opisow
czynow przypisanych skazanemu wynikajg znamiona czynu zabronionego, a takze
czas i miejsce popetnienia przestepstwa oraz sposob dziatania (podobnie wyrok SA
w todzi z dnia 25 wrzes$nia 2012r., Il AKa 69/12, Lex nr 1237100).

Pojawianie sie sprzecznosci i rozbieznosci, o ktérych wspomina autor kasaciji
w kontekscie naruszenia art. 424 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. (pkt 5 kasacji) jest
Zjawiskiem naturalnym, takze, a moze woéwczas, gdy zeznania lub wyjasnienia sg
sktadane, gdy od chwili czynu uptynie dluzszy okres czasu i dotyczg wiekszej
liczby zdarzen. Jak podkreslit Sgd Odwotawczy, a z czym nalezy sie zgodzic,
okolicznosci zwigzane z pojawieniem sie drobnych sprzecznosci, nie odnoszgcych
sie bezposrednio do istoty sprawy, nie mogg z gory przekresla¢ wiarygodnosci
okreslonego zrédta dowodowego. Ujawnienie w sprawie sprzecznosci, czy
rozbieznosci, naktada na organ procesowy obowigzek podejscia do nich z duzg
dozg ostroznosci, co tez Sgd orzekajgcy uczynit w rozpoznawanej sprawie.

Niezasadny jest takze zarzut z pkt 6 kasacji, tj. obrazy prawa materialnego
wskutek btednego zastosowania art. 91 § 1 kk. i art. 12 k.k. wskutek jego
niezastosowania do przypisanych skazanemu M. J. czynéw. Pomijajgc to, ze zarzut
ow stanowi w istocie kwestionowanie ustalen faktycznych, zauwazy¢ nalezy, iz
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwalat, zdaniem orzekajgcych w
sprawie Sgdéw, na ustalenie, ze skazany dopuscit sie ich popetnienia z gory
powzietym zamiarem, nie ma bowiem podstaw aby przyjgé, ze przystepujgc do
realizacji pierwszego sktadajgcego sie rzekomo na ciggto$¢ zachowania, skazany
dziatat w zamiarze popetnienia kolejnych. Nie spetnia bowiem kryterium czynu
ciggtego sytuacja, w ktérej poszczegolne zachowania sprawcy nie sg ujete jednym,
Z gory powzietym zamiarem, lecz zostaty zrealizowane z identycznym zamiarem,

takim samym w odniesieniu do kazdego z nich, lecz nieistniejgcym z géry, a



pojawiajgcym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania”
(k. 12 uzasadnienia SA).

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



