Sygn. akt Ill CZ 50/14

POSTANOWIENIE

Dnia 9 grudnia 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Barbara Myszka (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Marian Kocon
SSN Marta Romanska

w sprawie z powoédztwa D. K., A. K.-R. i G. K.

przeciwko Towarzystwu Ubezpieczen i Reasekuracji "W." S.A. w W.
0 zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Cywilnej

w dniu 9 grudnia 2014 r.,

zazalenia powodow

na postanowienie Sgdu Apelacyjnego

z dnia 9 wrzes$nia 2014 r.,

oddala zazalenie.



UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 8 sierpnia 2014 r. Sad Apelacyjny oddalit wniosek
powodow D. K., A. K. — R. i G. K. ozwolnienie od kosztow sgadowych w
postepowaniu kasacyjnym. Ustalit, ze powodowie znajdujg sie w trudnej sytuacji
materialnej, jednak prawomocnym wyrokiem zostato zasgdzone na ich rzecz
zados$cuczynienie i odszkodowanie w kwotach: 35 000 zt na rzecz D. K., 35 000 zt
na rzecz A. K. — R. i 30 000 zt na rzecz G. K. Powddka A. K. — R. z otrzymanej
sumy przeznaczyta kwote 14 800 zt na remont mieszkania, kwote 1 275 zt na zakup
t6zka, kwote 445 zt na kupno pontonu, kwote 1 255 zt na kupno lodowki i kwote
2 000 zt na sptate pozyczki. G. K. przeznaczyta kwote 1 540 zt na zakup wegla,
kwote 420 zt na kupno roweru, kwote 626 zt na sptate pozyczki, kwote 400 zt na
kupno kosiarki i kwote 5 000 zt na sptate drugiej pozyczki. Z kolei D. K. przeznaczyt
kwote 3 000 zt na zakup komputera, kwote 550 zt na kupno roweru i kwote 1 150 zt
na sptate pozyczki. Ponadto G. K. wspdlnie z synem D. przeznaczyli kwote 18 500

zt na remont domu.

Uwzgledniajgc przedstawione ustalenia Sad Apelacyjny uznat, ze $rodki,
jakie pozostaty powodom z sum otrzymanych na podstawie wydanego w sprawie
wyroku, sg wystraczajgce na pokrycie przez kazdego z nich naleznej opfaty od

skargi kasacyjnej w kwocie 6 250 zi.

Kolejnym postanowieniem z dnia 9 wrzesnia 2014 r. Sgd Apelacyjny odrzucit
skarge kasacyjng powodow, stwierdzajgc, ze w dniu 19 sierpnia 2014 r. doreczyt
petnomocnikowi powoddéw prawomocne postanowienie z dnia 8 sierpnia 2014 r.
oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztow sgdowych oraz ze - zgodnie z art. 112
ust. 3 ustawy z dnia 28 lipca 2005 r. o kosztach sgdowych w sprawach cywilnych
(jedn. tekst: Dz.U. z 2014 r., poz. 1025 ze zm. - dalej: ,u.k.s.c.”) — na petnomocniku
powodow cigzyt obowigzek uiszczenia optaty od skargi kasacyjnej w terminie
tygodniowym od dnia doreczenia postanowienia o odmowie zwolnienia od kosztow
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym. Termin do uiszczenia optaty sgdowej
uptynat bezskutecznie z dniem 26 sierpnia 2014 r. W tej sytuacji wniesiona skarga
kasacyjna - zgodnie z art. 3986§ 2 k.p.c. - ulegata odrzuceniu.



W zazaleniu na postanowienie odrzucajgce skarge kasacyjng powodowie
whniesli o jego uchylenie oraz o rozpoznanie na podstawie art. 380 w zwigzku z art.
398* k.p.c. postanowienia z dnia 8 sierpnia 2014 r. oddalajgcego wniosek
0 zwolnienie od kosztéw sgdowych. Zarzucili Sgdowi Apelacyjnemu naruszenie art.
100 ust. 2 i art. 102 ust. 1 u.k.s.c. przez bezzasadng odmowe udzielenia zwolnienia
od kosztéw sadowych oraz art. 398°§ 2 k.p.c. przez odrzucenie skargi kasacyjnej,
jako nieoptaconej, w sytuacji braku podstaw do odmowy zwolnienia od kosztow

sgdowych.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije:

Sad Najwyzszy rozpoznajgc zazalenie na postanowienie odrzucajgce skarge
kasacyjna, na podstawie art. 380 w zwigzku z art. 398% i art. 394' § 3 k.p.c., na
wniosek strony, rozpoznaje réwniez te postanowienia sgdu drugiej instancji, ktore
nie podlegaty zaskarzeniu w drodze zazalenia, a miaty wptyw na rozstrzygniecie
sprawy. Nalezy do nich postanowienie oddalajgce wniosek o zwolnienie od kosztow
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym (zob. postanowienia Sgdu Najwyzszego
z dnia 16 lipca 2008 r., Il CZ 40/08, nie publ., z dnia 5 marca 2009 r., 1ll CZ 9/09,
nie publ., z dnia 6 maja 2011 r., Il CZ 12/11, nie publ., z dnia 17 kwietnia 2013 r.,
V CZ 127/12, nie publ., z dnia 27 czerwca 2013 r., lll CZ 28/13, nie publ., z dnia
10 stycznia 2014 r., | CZ 103/13, nie publ., z dnia 27 lutego 2014 r., Il CZ 115/13,
nie publ., z dnia 27 maja 2014 r., | PZ 5/14, nie publ. i z dnia 18 wrze$nia 2014 r.,
V CZ 58/14, nie publ.).

W niniejszej sprawie skarzgcy nie kwestionujg ustalenia Sadu Apelacyjnego,
ze w terminie wskazanym w art. 112 ust. 3 u.k.s.c. nie uiscili naleznej optaty od
skargi kasacyjnej, kwestionujg natomiast prawidtowos¢ postanowienia tego Sadu
zdnia 8 sierpnia 2014 r. oddalajgcego ich wniosek o zwolnienie od kosztéw
sgdowych w postepowaniu kasacyjnym. Podnoszg, ze prowadzg bardzo skromne
zycie, z biezgcych dochoddéw nie sg w stanie poczyni¢ zadnych oszczednosci,
a kwoty wyptacone im przez strone pozwang z tytulu zadoséuczynienia
i odszkodowania powinny by¢ przeznaczone wytgcznie na rekompensate

doznanej szkody.



Odnoszgc sie do tych zarzutéw trzeba podkresli¢, ze instytucja zwolnienia od
kosztow sgdowych stanowi pomoc panstwa dla osdb, ktére ze wzgledu na ich
trudng sytuacje materialng nie sg w stanie ich ponies¢ bez uszczerbku utrzymania
koniecznego dla siebie i rodziny. Twierdzenie, Zze srodki uzyskane tytutem
zadoscuczynienia nie mogg by¢ w ogole brane pod uwage przy ocenie mozliwosci
poniesienia przez strone opfaty sgdowej nie ma usprawiedliwionych podstaw,
tym bardziej ze chodzi o przeznaczenie na optaty od skargi kasacyjnej jedynie
utamkowej czesci sum otrzymanych przez skarzgcych (zob. postanowienie Sgdu
Najwyzszego z dnia 22 marca 2012 r., V CZ 156/11, nie publ.).

Z tych wzgledéw Sad Najwyzszy na podstawie art. 398 w zwigzku z art.
394' § 3 k.p.c. oddalit zazalenie powodéw jako pozbawione uzasadnionych

podstaw.



