Sygn. akt V KK 271/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 lutego 2014 r.

Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Krzysztof Cesarz (przewodniczacy)
SSN Przemystaw Kalinowski

SSA del. do SN Dariusz Kala (sprawozdawca)
Protokolant Anna Kowal

przy udziale prokuratora Prokuratury Generalnej Aleksandra Herzoga,
w sprawie L. C.

oskarzonego z art. 157 § 2 kk i in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na rozprawie

w dniu 13 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 26 kwietnia 2013 r., utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w P.

z dnia 9 pazdziernika 2012 r.,

uchyla zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w O. i przekazuje

do ponownego rozpoznania temu Sadowi w postepowaniu

odwotawczym.

UZASADNIENIE
k. C. zostat oskarzony o to, ze:



. W dniu 17 maja 2011 roku w L., grozit pobiciem oraz pozbawieniem zycia J. J.
oraz jego rodzinie, przy czym grozby te wzbudzity w zagrozonym uzasadniong
obawe spefnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.,

. W okresie od 31 maja 2011 roku do 17 czerwca 2011 roku w P., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, kilkakrotnie grozit
pobiciem oraz pozbawieniem zycia A. O., przy czym grozby te wzbudzity w
zagrozonym uzasadniong obawe spetnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.
wzw. z art. 12 k.k.,

. W okresie od 31 maja 2011 roku do 6 czerwca 2011 roku w P., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, kilkakrotnie grozit
pobiciem oraz pozbawieniem zycia T. O., przy czym grozby te wzbudzity w
zagrozonym uzasadniong obawe spetnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.,

. W okresie od 31 maja 2011 roku do 9 czerwca 2011 roku w P., dziatajgc w
krotkich odstepach czasu, z gory powzietym zamiarem, Kilkakrotnie grozit
pobiciem oraz pozbawieniem zycia A. C., przy czym grozby te wzbudzity w
zagrozonej uzasadniong obawe spetnienia, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.
w zw. z art. 12 k.k.,

. w dniu 31 maja 2011 roku w P., ciggngc za wtosy, przewracajgc na ziemie, pobit
swojg zone A. C., powodujgc u niej zasinienia i zadrapania skory, ktére to
obrazanie naruszyly prawidtowe funkcjonowanie narzgdéw jej ciata na okres
ponizej dni 7, tj. o przestepstwo z art. 157 § 2 k.k.,

. W nocy 18 czerwca 2011 roku w J., wtargnat do budynku mieszkalnego K. i M. P.
i nie opuscit go pomimo zgdania ze strony wiascicieli , tj. o przestepstwo z art.
193 k.k.,

. wnocy 18 czerwca 2011 roku w J., grozit stownie pozbawieniem zycia K. P., przy
czym grozba ta wzbudzita w zagrozonym obawe, iz zostanie spetniona, tj. o
przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.,

. W nocy 18 czerwca 2011 roku w J., grozit stownie pozbawieniem zycia M. P.,
przy czym grozba ta wzbudzita w zagrozonej uzasadniong obawe, iz zostanie
spetniona, tj. o przestepstwo z art. 190 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2012 r. Sgd Rejonowy:



I. uznat oskarzonego t. C. za winnego popetnienia zarzucanych mu czyndow
opisanych w czesci wstepnej wyroku w pkt. od | do IV, VIl i VIII z tym
ustaleniem, Zze przyjat, iz czyny te stanowig cigg przestepstw, tj. za winnego
popetnienia ciggu przestepstw z art. 190§1 k.k., art. 19081 k.k. w zw. z art. 12
k.k. i za to na podstawie art. 190§1 k.k. przy zastosowaniu art. 91§81 k.k.
wymierzyt mu kare 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci;

Il. uznat oskarzonego t. C. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w czesci wstepnej wyroku w pkt. V, tj. przestepstwa z art. 15782 k.k.
i za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 3 (trzech) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

lll. uznat oskarzonego t. C. za winnego popetnienia zarzucanego mu czynu
opisanego w czesci wstepnej wyroku w pkt. VI, tj. przestepstwa z art. 193 k.k. i
za to na podstawie tego przepisu wymierzyt mu kare 2 (dwdch) miesiecy
pozbawienia wolnosci;

IV. na podstawie art. 91 § 2 k.k. w zw. z art. 85 k.k. i art. 86§1 k.k. za zbiegajgce sie
cigg przestepstw i przestepstwa wymierzyt oskarzonemu tgczng kare 8 (osmiu)
miesiecy pozbawienia wolnosci;

V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej w pkt IV wyroku tgcznej kary
pozbawienia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu okres zatrzymania i tymczasowego
aresztowania w sprawie w dniu 18 czerwca 2011 r. i od dnia 20 czerwca 2011 r.
do dnia 31 stycznia 2012 r. przyjmujgc jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolnosci za rownowazny jednemu dniowi kary pozbawienia wolnosci;

VI. na podstawie art. 44 § 2 k.k. orzekt przepadek na rzecz Skarbu Panstwa
dowodow rzeczowych opisanych w wykazie dowodow rzeczowych Nr 1/62/11
pod poz. 14 15.

Powyzszym wyrokiem rozstrzygnieto tez o kosztach procesu.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego z dnia 9 pazdziernika 2012 r. wnidst
obrohca oskarzonego.

Zaskarzajgc wyrok w cato$ci zarzucit razgcg obraze przepisdw postepowania,
majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, w szczegolnosci art. 2, art. 5§ 1 2, art. 7, art.

201 i art. 410 k.p.k., co doprowadzito do btednego ustalenia, iz oskarzony popetnit

zarzucane mu przestepstwa.



Na zasadzie art. 427 § 1 k.p.k. obronca wniést o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwotawczej obronca domagat sie przeprowadzenia
dowodu z opinii biegtych psychiatréw wydanej w sprawie 1 Ds .../12. Wniosek ten
zostat przez Sad Okregowy oddalony.

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2013 r. Sad Okregowy:
|. zaskarzony wyrok utrzymat w mocy, uznajgc apelacje obroncy oskarzonego za
oczywiscie bezzasadng;

[I. zwolnit oskarzonego od ponoszenia kosztéw sgdowych za postepowanie
odwotawcze, obcigzajgc wydatkami Skarb Panstwa.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego z dnia 26 kwietnia 2013 r. wniost
obronca oskarzonego.

Zaskarzajgc orzeczenie w catosci zarzucit mu ,razgcg obraze przepiséw
postepowania majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, w szczegolnosci art. 2 k.p.k., art.
5§ 2 k.pk, art. 7 k.p.k., art. 201 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 438 pkt 2 k.p.k., art. 452
§ 2 k.p.k. przez btedng i wybidérczg ocene materiatbw zebranych w sprawie,
dotyczgcg poczytalnosci oskarzonego, brak powotania innych psychiatrow w celu
zbadania poczytalnosci oskarzonego, co doprowadzito do btednego ustalenia, ze
oskarzony t. C. Swiadomie dopuscit sie zarzucanych mu czynéw i bezzasadnego
utrzymania zaskarzonego wyroku SR w mocy z petng akceptacjg uchybieh SR, a
dodatkowo SO bezzasadnie nie uwzglednit wniosku dowodowego obroncy
dotyczgcego przeprowadzenia w postepowaniu odwotawczym dowodu z opinii
psychiatréw znajdujgcej sie w umorzonej z uwagi na niepoczytalnos¢ sprawie
Prokuratury Rejonowej w P., sygn. akt | Ds. .../12”.

Odwotujgc sie do tak sformutowanego zarzutu obronca wniést o uchylenie
zaskarzonego wyroku oraz wyroku Sgdu Rejonowego i przekazanie sprawy sgdowi
pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W skardze kasacyjnej obrohica domagat sie takze przeprowadzenia przed
Sgdem Najwyzszym dowodu z postanowienia o umorzeniu postepowania wobec
podejrzanego t. C. w sprawie 1 Ds .../12 oraz z opinii biegtych psychiatréw z
10.05.2012 r. stanowigcej faktyczng podstawe tego umorzenia (opinia ta

stwierdzata u podejrzanego zniesiong poczytalnos¢ tempore criminis).



W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie jako oczywiscie bezzasadne,.

W toku rozprawy przez Sadem Najwyzszym prokurator Prokuratury
Generalnej wniost o uznanie kasacji za oczywiscie bezzasadng (na rozprawe nie
stawili sie: oskarzony, obronca oskarzonego, oskarzyciele positkowi i ich
petnomocnik).

W celu weryfikacji zarzutu kasacyjnego, zgodnie z wnioskiem obroncy,
przeprowadzono dowod z postanowienia o umorzeniu postepowania wobec
podejrzanego L. C. w sprawie o sygnaturze 1 Ds .../12 oraz z opinii biegtych
psychiatréw z 10.05.2012 r. wydanej na uzytek tej sprawy.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja obrohcy, cho¢ w swej tresci daleka od doskonatosci, okazata sie
zasadna. Formutujgc zarzut kasacyjny obronca powotuje sie na zaistniate jego
zdaniem razgce naruszenia przepisoOw prawa procesowego, ktére miaty wptyw na
tre§¢ orzeczenia. Tymczasem w art. 523 § 1 k.p.k. ustawodawca formutujgc
podstawy kasacyjne wskazuje na razgce naruszenie prawa moggce miec¢ istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia. Obronca podnosi takze naruszenia pewnych przepisow
k.p.k. co do zasady odnoszgcych sie do postepowania przed sgdem pierwszej
instancji (szerszy wywod w tej materii poczyniono ponizej). Z tresci art. 519 k.p.k.
wynika jednoznacznie, ze kasacja moze by¢ wniesiona od orzeczenia sgdu drugiej
instancji. Skoro tak, to zarzuty kasacyjne nalezy wigza¢ z procedowaniem przed
tym sgdem, w szczegolnosci zas z tg sferg postepowania, ktéra sprowadza sie do
rozpoznawania zarzutéw apelacyjnych (art. 433 § 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k.).
Obronca nie powotat zas jako wzorcow kontroli kasacyjnej art. 433 § 2 k.p.k. i art.
457 § 2 k.p.k.

Majagc jednak na uwadze cato$ciowg analize skargi kasacyjnej (petitum i
uzasadnienie srodka zaskarzenia) oraz wskazania art. 118 § 1 i 2 k.p.k. (przepis
ten nakazuje dokonywanie oceny czynnosci procesowej wedle rzeczywistej tresci
ztozonego oswiadczenia) stwierdzi¢ nalezy, ze niektére naruszenia przepisow
prawa procesowego podniesione przez autora kasacji zaistnialy w postepowaniu
odwotawczym, miaty charakter razacy i istotnie mogty wptyngé na tres¢ orzeczenia

odwotawczego. Zasadnos$¢ kasacji w tej czesci zostata wsparta przeprowadzonym



w toku postepowania przed Sgdem Najwyzszym dowodem z opinii biegtych
psychiatréw sporzgdzonej na uzytek prowadzonego wobec t. C. postepowania
przygotowawczego o sygnaturze 1 Ds .../12 (zakohczylo sie ono wydaniem
postanowienia umarzajgcego 2z uwagi na stwierdzong niepoczytalnosc
podejrzanego).

W realiach tej sprawy nie byto podstaw do uwzglednienia kasacji na
ptaszczyznie art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. Pierwszy z tych przepiséw formutuje
regute dowodowg in dubio pro reo, jako konsekwencje obowigzywania w polskim
porzadku prawnym zasady domniemania niewinnosci (art. 42 ust. 3 Konstytucji RP;
art. 5 § 1 k.p.k.). Zgodnie z regulacjg art. 5 § 2 k.p.k., w sytuacji zaistnienia nie
dajgcych sie usungc watpliwosci w sferze faktow, nalezy je rozstrzygna¢ na korzysc
oskarzonego. Z kolei art. 7 k.p.k. jest podstawg obowigzywania zasady swobodne;j
oceny dowodow, zgodnie z ktdrg organy postepowania ksztattujg swe przekonanie
na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie z
uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego. Przepisy te dotyczg postepowania dowodowego a w
konsekwencji adresowane sg generalnie do sgdu pierwszej instancji, ktory to sad
przeprowadza dowody i dokonuje ich oceny (zob. tez postanowienia Sagdu
Najwyzszego z: 1.09.2011 r., V KK 34/11, Lex nr 955040; 21.04.2010 r., Il KK
92/10, OSNwSK 2010/1/836; 12.04.2010 r., V KK 317/09, OSNwSK 2010/1/742;
2.02.2010 r., Il KK 259/09, OSNwSK 2010/1/214). Naruszenia powyzszych
regulacji mogg mie¢ miejsce w instancji ad quem jedynie wowczas, gdy nastgpi tzw.
efekt przeniesienia (absorpcji), a wiec sad odwotawczy mimo podniesionych w
apelacji zasadnych zarzutéw ,ztamania” powyzszych przepisbw przez sad
pierwszej instancji zarzutow tych nie uwzgledni i tym samym wyda orzeczenie
obarczone tymi uchybieniami (szerzej uzasadnienie postanowienia Sagdu
Najwyzszego z 22.03.2007 r., V KK 205/06, LEX nr 260693). Moze dojs¢ do
naruszenia powyzszych regulacji przez sgd odwotawczy takze wtedy, gdy organ ten
przeprowadza uzupetniajgce postepowanie dowodowe. Zadna z powyzszych
sytuacji w tej sprawie sie nie zaktualizowata.

Niezasadnie autor kasacji wskazuje takze na razgce naruszenie art. 2 k.p.k.

jako odrebng podstawe sformutowanego zarzutu kasacji. Z tego przepisu,



skfadajgcego sie z kilku jednostek redakcyjnych (paragraféw i punktéw), mozemy
zdekodowac kilka norm prawnych, przy czym w art. 2 § 1 k.p.k. sformutowano
normy okreslajgce cele procesu karnego, zas w art. 2 § 2 k.p.k. skonkretyzowano
zasade prawdy materialnej (,podstawe wszelkich rozstrzygnie¢ powinny stanowic
prawdziwe ustalenia faktyczne”). Wobec powyzszego stwierdzi¢ nalezy, ze
odwotanie sie przez obronce do naruszenia wskazanych norm kierunkowych
(celowosciowych) i ogolnie sformutowanej zasady prawa karnego procesowego, nie
mogto by¢ uznane jako zasadne na gruncie wymogow art. 523 § 1 k.p.k. (tak tez
postanowienia Sgdu Najwyzszego z: 20.11.2012 r., V KK 106/12, Lex nr 1231645;
17.04.2007 r., V KK 79/07, Lex nr 280729).

Kanwg formutowania zarzutu kasacyjnego nie mogt by¢ takze przepis art.
438 pkt 2 k.p.k. Okresla on jedng z przyczyn zwyczajnego srodka odwotawczego, a
wobec tego nie dotyczy kognicji Sgdu Najwyzszego.

Racje ma natomiast autor kasacji, ze w toku postepowania
pierwszoinstancyjnego doszto do naruszenia dyspozycji art. 201 k.p.k., naruszenie
to podniesione zostato w apelacji, zas sgd odwotawczy niezasadnie tego zarzutu
odwotawczego nie uwzglednit. Jesli zwazymy na to, ze z opinii biegtych
psychiatréw W. G. i M. N. z 7.07.2011 r. wynika, iz poczytalnos¢ oskarzonego w
czasie popetnienia zarzucanych mu (finalnie tez przypisanych w wyroku
skazujgcym) czyndw zaistniatych w okresie maj — czerwiec 2011 r. byta zachowana,
zas z opinii biegtych psychiatrow T. C. i K. N. z 10.05.2012 r. wynika, iz w okresie
od potowy 2010 r. do konca 2011 r. oskarzony wykazywat zaburzenia ,poczgtkowo
o obrazie ciezkiego zespotu depresyjnego a nastepnie psychozy paranoidalnej”, to
przyjg¢ nalezy, ze w tej sprawie zachodzita sprzecznos¢ miedzy opiniami w
rozumieniu art. 201 k.p.k. Trafno$¢ tej tezy wspiera dalszy wywdd. | tak, biegli T. C.
i K. N. powotani zostali do opiniowania na okoliczno$¢ aktualnego stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego oraz mozliwosci brania przez niego udziatu w
postepowaniu (k. 484). Koniecznos¢ wydania przez nich opinii wynikneta z faktu, ze
oskarzony od 21.02.2012 r. do 27.04.2012 r. (a wiec po dacie sporzadzenia, w
wyniku badania ambulatoryjnego, opinii przez biegtych W. G. i M. N.) byt
hospitalizowany na  Oddziale Psychiatrii  Specjalistycznego  Zespotu
Neuropsychiatrycznego w O. Biegltymi wydajgcymi opinie z 10.05.2012 r. byli



lekarze psychiatrzy pracujgcy na tym Oddziale Psychiatrii (w tym jego ordynator) i
majgcy bezposredni kontakt z oskarzonym w trakcie hospitalizacji. Biegli ci
sporzadzajgc opinie pisemng nie wykroczyli poza zakreslony im przez sad
przedmiot czynnosci dowodowej, gdyz odnoszac sie do aktualnego stanu zdrowia
psychicznego oskarzonego i moznosci brania przez niego udziatu w postepowaniu
zaznaczyli (co byto istotne z punktu widzenia konkluzji opinii), ze oskarzony w
okresie od potowy 2010 r. do kohca 2011 r. wykazywat zaburzenia ,poczatkowo o
obrazie ciezkiego zespotu depresyjnego a nastepnie psychozy paranoidalnej, ktore
ustgpity; w aktualnym stanie zdrowia t. C. moze bra¢ udziat w toczacym sie
postepowaniu”. Na rozprawe przed Sgadem Rejonowym w dniu 2.10.2012 r.
wezwano jedynie biegtych psychiatrow W. G. i M. N., ktorzy podtrzymali wydang
przez siebie opinie pisemng. Jak wynika z wywodow biegtego W. G.,
zaakceptowanych przez biegtg M. N., zapoznali sie oni z trescig opinii biegtych T. C.
i K. N. i nie zgadzajg sie z nig w czesci, w ktorej biegli z O. rozpoznali u
oskarzonego reaktywng psychoze paranoidalng majgcg miejsce w szczegolnosci w
okresie maj — czerwiec 2011 r. (daty przypisanych czynow przestepnych). Biegli W.
G. i M. N. przyznali przy tym, ze gdyby w okresie maj — czerwiec 2011 r. istniat u
oskarzonego stan reaktywnej psychozy paranoidalnej to znositby on jego
poczytalno$¢. Wobec powyzszego sprzeczno$¢ miedzy opiniami obu zespotdéw
biegtych jawi sie w rozumieniu art. 201 k.p.k. jako oczywista. Obowigzkiem Sadu
Rejonowego byto wiec wezwanie na rozprawe biegtych T. C. i K. i ,skonfrontowanie”
ich z bieglymi W .G. i M. N.. Tak sie jednak nie stato. Sagd Rejonowy oddalit tez
wniosek obroncy o dopuszczenie dowodu z kolejnej opinii biegtych.

W apelacji podniesiono naruszenie przez sad pierwszej instancji art. 201
k.p.k., ktore realnie istniato. Nie trzeba zas szerzej rozwodzi¢ sie nad tym, ze
przestrzeganie przepisow stojgcych na strazy prawidtowego ustalenia podmiotowe;j
przestanki odpowiedzialnosci karnej jakg jest wina sprawcy (art. 1 § 3 k.k., art. 31 §
11 2 k.k.) pozostaje w kazdym procesie zagadnieniem fundamentalnym, majgcym
zasadnicze znaczenie z punktu widzenia trafnego rozstrzygniecia o
odpowiedzialnosci karnej. Sad Okregowy nie dos¢ wnikliwie, z naruszeniem art.
457 § 3 k.p.k., rozpoznat powyzszy zarzut apelujgcego (absorbujgc w istocie

naruszenie art. 201 k.p.k. zaistniate w pierwszej instancji) i zaskarzony wyrok



utrzymat w mocy. W ten sposob dopuscit sie razgcego naruszenia przepisu prawa
procesowego tj. art. 457 § 3 k.p.k., ktére mogto mie¢ istotny wptyw na tres¢ wyroku
odwotawczego.

Zgodzi¢ sie takze trzeba z autorem kasacji, ze przed sgdem odwotawczym
doszto do razgcego naruszenia prawa sprowadzajgcego sie do niezasadnego
oddalenia wniosku obroncy o przeprowadzenie dowodu z opinii biegtych
psychiatréw wydanej w sprawie o sygnaturze 1 Ds .../12. Nie ma racji obronca, ze
naruszenie to sprowadzato sie do uchybienia tresci art. 452 § 2 k.p.k. Przepis ten,
stanowigc wyjatek od regulty ujetej w art. 452 § 1 k.p.k., okresla warunki
przeprowadzenia postepowania dowodowego w sgdzie odwotawczym (S. Steinborn
[w:] J. Grajewski (red.), Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Lex 2013, teza
2 do art. 452). Sad odwotawczy nie naruszyt tej regulacji. Oddalajgc wniosek
dowodowy nie powotat podstawy prawnej swej decyzji, zas stylizacja tresci
postanowienia i jego uzasadnienia wskazuje, ze przyczyng oddalenia wniosku
dowodowego byto nie brzmienie art. 452 § 2 k.p.k., lecz wskazania wynikajace z art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k. i w taki tez sposéb, przez pryzmat art. 118 § 1 i 2 k.p.k., nalezy
oceni¢ tre$¢ zarzutu kasacyjnego obroncy oskarzonego. Przepis art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k. wskazuje, ze oddalenie wniosku dowodowego moze nastgpi¢, gdy
,okolicznos¢, ktéra ma by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia
sprawy”. Tymczasem, jak wynika z analizy protokotu rozprawy odwotawczej z dnia
26.04.2013 r., Sad Okregowy nie dos¢, ze oddalit wniosek obroncy nie powotujgc
jako podstawy regulacji art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. (ani zadnej innej), to jeszcze
niescisle przytoczyt brzmienie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. wskazujgc, ze ,wniosek
dowodowy nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy”. W tym miejscu trzeba
zaznaczy¢, ze podstawy oddalenia wniosku dowodowego zostaty wyczerpujgco i
precyzyjnie wskazane w art. 170 § 1 k.p.k. Przepis ten za$ jako szczegdlny z
punktu widzenia tresci art. 2 § 2 k.p.k. (zasada prawdy materialnej), nie moze byc¢
wyktadany ekstensywnie.

Kontynuujgc watek podjety w poprzednim akapicie Sgd Najwyzszy zauwaza,
ze respektuje regute, zgodnie z ktérg opinia psychiatryczna wydana w danej
sprawie ma znaczenie i procesowg wartos¢ w tej sprawie, w ktorej zostata

sporzadzona (vide art. 193 § 1 k.p.k., art. 202 k.p.k.). Kazda reguta doznaje jednak



10

wyjatkéw, gdyz ustawodawca nie jest w stanie w sposéb kompletny przewidzie¢
rozlicznych sytuacji, ktére mogg wytoni¢ sie w rzeczywistosci spotecznej, w tym w
szczegolnosci w obszarze prowadzonego in concreto procesu karnego. W tej
sprawie zaistniata zas sytuacja bardzo wyjgtkowa. Jak wynika z analizy opinii
biegtych psychiatréw T. C. i K. N. powoftanych w postepowaniu przygotowawczym o
sygnaturze 1 Ds .../12 (dowdd z tej opinii przeprowadzono przed Sadem
Najwyzszym), zajmujgc stanowisko co do czynéw przestepnych z tego samego
okresu co czyny przypisane oskarzonemu w niniejszej sprawie, biegli stwierdzili
zniesiong poczytalnos¢ podejrzanego tempore criminis. Co istotne, jeden z czynow
zarzuconych podejrzanemu w sprawie o sygnaturze 1 Ds .../12 sprowadzat sie,
podobnie jak wiekszoS¢ czynow przypisanych oskarzonemu w tej sprawie, do
kierowania grozby karalnej. Opinie biegtych T. C. i K. N. (wydana w sprawie
niniejszej oraz w sprawie o sygnaturze 1 Ds .../12) zostaty sporzgdzone w tej same;j
dacie. Oczywiscie opisany w tym akapicie stan rzeczy nie mogt prowadzi¢ do
przyjecia, ze poczytalno$¢ oskarzonego takze w rozpatrywanej tutaj sprawie byta
zniesiona. Wzmacniat jednak teze stawiang w apelacji przez obronce, ze w
niniejszym postepowaniu istniata, wymagajgca usuniecia, sprzecznos¢ miedzy
opiniami sporzgdzonymi na jego uzytek (art. 201 k.p.k.) i tym samym decyzja o
oddaleniu wniosku dowodowego o przeprowadzenie dowodu z opinii wydanej w
sprawie o0 sygnaturze 1 Ds .../12 byla razgca wadliwa, co mogto miec istotny
wptyw na tres¢ wyroku odwotawczego.

Oddalajgc powyzszy wniosek obroncy Sgd Okregowy pozbawit sie takze
istotnego w sprawie dowodu i wyrokowat opierajgc sie na materiale, ktéry nie byt
petny. Doszio wiec réwniez do razgcego naruszenia przepisu art. 410 k.p.k., co
mogto mie¢, wobec zawartosci opinii biegtych wydanej w sprawie o0 sygnaturze 1
Ds .../12, istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia odwotawczego. Ten zarzut obroncy
takze okazat sie wiec trafny.

Uwzgledniajgc wskazania zamieszczone wyzej oraz charakter wadliwo$ci,
ktérych dopuscit sie sgd odwotawczy w obszarze art. 457 § 3 k.p.k., art. 170 § 1 pkt
2 k.p.k. i art. 410 k.p.k. nalezy przyja¢, ze zaktualizowata sie podstawa kasacyjna z
art. 523 § 1 k.p.k. Razgce naruszenie prawa moggce miec istotny wptyw na tres¢

wyroku zachodzi wowczas, gdy jest ono niewatpliwe i oczywiste, przy czym chodzi
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tutaj nie tyle o tatwos¢ stwierdzenia danego uchybienia, ile o0 jego range i natezenie
stopnia nieprawidtowosci oraz zasadniczy wptyw tego uchybienia na tres¢ wyroku
odwotawczego (podobnie Sad Najwyzszy w uzasadnieniu wyroku z 29.05.2012 r., Il
KK 106/12, OSNKW 2012/10/107; W. Grzeszczyk, Kasacja w sprawach karnych,
Warszawa 2001, s. 128 i n.). Z takg sytuacjg mamy do czynienia w tej sprawie.

W sSwietle powyzszego wywodu - uwzgledniajgc czesciowg zasadnosc
zarzutdw nadzwyczajnego Srodka zaskarzenia — niezbedne okazato sie uchylenie
zaskarzonego wyroku Sadu Okregowego i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania temu sgdowi w postepowaniu odwotawczym (art. 537 § 1 i 2 k.p.k.).
Zakres uzupetniajgcych czynnosci dowodowych, ktére nalezato bedzie w toku
postepowania przeprowadzi¢, nie wykracza poza obszar wytyczony trescig art. 452
§ 2 k.p.k. Stad tez czynnosci te z powodzeniem, w imie realizacji standardu
rozpoznania sprawy w rozsgdnym terminie (art. 2 § 1 pkt 4 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k.,
art. 45 ust. 1 Konstytucji RP, art. 6 ust. 1 EKPCz), moze zrealizowa¢ organ
odwotawczy.

Sad odwotawczy bedac zwigzany wskazaniami i zapatrywaniami prawnymi
Sadu Najwyzszego (art. 518 k.p.k. w zw. z art. 442 § 3 k.p.k.) oraz respektujgc
ograniczenia wynikajgce z obowigzujgcego w zaistniatym uktadzie procesowym
zakazu reformationis in peius, wezwie na rozprawe opiniujgcych w tej sprawie
bieglych W. G.i M. N. oraz T. C. i K. N.. W toku rozprawy biegli T. C. i K. N. w opinii
ustnej, uzupetniajgcej wywody opinii pisemnej sporzgdzonej 10.05.2012 r., zajmg
stanowisko co do poczytalnosci oskarzonego w czasie popetnienia zarzucanych mu
czynow. Nalezy zatozy¢, ze obszerny materiat dowodowy (w tym medyczny)
zgromadzony w tej sprawie, uwzgledniajgc ponadto fakt, ze wskazani biegli mieli
mozliwo$¢ bezposredniej obserwacji oskarzonego w trakcie jego pobytu na
Oddziale Psychiatrii Specjalistycznego Zespotu Neuropsychiatrycznego w O.,
pozwoli im na wydanie opinii uzupetniajgcej w formie ustnej. Jesli stanowisko
biegtych T. C. i K. N. co do poczytalno$ci oskarzonego bedzie odmienne od tego
zajetego przez biegtych W. G. i M. N., sgd odwotawczy podejmie w toku rozprawy,
zgodnie z art. 201 k.p.k., probe usuniecia sprzecznosci pomiedzy opiniami. Jesli
nie uda sie tego uczyni¢ konieczne stanie sie powotanie w sprawie nowych biegtych

psychiatréw, ktorzy sporzgdzg opinie pisemng zgodng z trescig art. 202 § 5 k.p.k.
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Po zebraniu kompletnego materialu dowodowego w analizowanej sferze
zaktualizuje sie mozliwos¢ wydania wyroku odwotawczego.

Z uwagi na tres¢ sentencji wyroku Sadu Najwyzszego nie byto podstaw do
zamieszczania w tym wyroku rozstrzygniecia o kosztach procesu za postepowanie
kasacyjne. Tego rodzaju rozstrzygniecie zamieszcza sie jedynie w wyroku
konczgcym postepowanie (art. 626 § 1 k.p.k.). Takiej cechy nie ma wyrok Sgdu
Najwyzszego uchylajgcy orzeczenie sgadu drugiej instancji i przekazujgcy sprawe

temu sgdowi do ponownego rozpoznania.



