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POSTANOWIENIE

Dnia 18 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie A. Z.

skazanego z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 18 lutego 2014 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w W.

z dnia 2 wrzesnia 2013 r., zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego W.

z dnia 29 kwietnia 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;
2. zwolni¢ skazanego od zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa
kosztow sadowych postepowania kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa kwote 442,80 (stownie:
czterysta czterdziesci dwa ztote osiemdziesiat groszy), w tym
23% podatku VAT, na rzecz adw. S. N.
(Kancelaria Adwokacka), obroncy z urzedu
skazanego A. Z., za sporzadzenie i wniesienie

kasacji.
UZASADNIENIE

Sad Rejonowy po rozpoznaniu sprawy dwoch oskarzonych, w tym A. Z.
wyrokiem z dnia 29 kwietnia 2013 r., uznat tegoz A. Z. za winnego wystepku z art.

62 ust. 1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, nadto za



winnego popetnienia w kwietniu i maju 2012 r., w warunkach powrotu do
przestepstwa, pieciu wystepkéw, ktore zakwalifikowat z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 2 k.k., polegajgcych na witamaniu do zaparkowanych na ulicach Warszawy
samochodéw i kradziezy z ich wnetrza roznych wartosciowych przedmiotéw, Za te
wystepki wymierzyt oskarzonemu jednostkowe kary pozbawienia wolnosci, ktére
potgczyt, orzekajgc kare tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej zaliczyt
oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od 23 maja do 16
listopada 2012 r. W oparciu o art. 46 § 1 k.k. Sad orzekt tez obowigzek naprawienia
szkody na rzecz wskazanych pokrzywdzonych.

Apelacje od tego wyroku wniesli m.in. A. Z. oraz jego obronca, zaskarzajgc
go w czesci dotyczgcej wymienionego oskarzonego. Skarzgcy zarzucili btad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajgcy na przyjeciu,
ze oskarzony dopuscit sie przypisanych mu czyndéw, nadto obronca podniosta
zarzut obrazy szeregu przepiséw postepowania, moggcej mie¢ wptyw na tres¢
orzeczenia.

Whnosili o zmiane wyroku i uniewinnienie A. Z. od popetnienia zarzucanych
mu czynow, ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi | instancji.

Sad Okregowy wyrokiem z dnia 2 wrzesnia 2013 r., zmienit zaskarzony
wyrok w ten sposéb, ze uchylit orzeczenie o karze tgcznej wymierzonej A. Z.,
uniewinnit tego oskarzonego od popetnienia czynu zakwalifikowanego z art. 62 ust.
1 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, na podstawie art.
85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. orzekt nowg kare tagczng w wymiarze 5 lat pozbawienia
wolnosci, a w pozostatej czesci wyrok w stosunku do A. Z. utrzymat w mocy.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca z
urzedu skazanego A. Z. Zaskarzyt wyrok co do orzeczenia w zakresie kary tgcznej
oraz utrzymania w mocy w stosunku do tego skazanego wyroku Sadu | instancji,
zarzucajgc razgce naruszenie prawa moggce mie¢ wptyw na treS¢ orzeczenia,
mianowicie obraze prawa procesowego, tj. art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k. poprzez
utrzymanie w mocy w zaskarzonym zakresie wyroku Sadu Rejonowego, mimo

zaistnienia w nim obrazy prawa procesowego majgcej wptyw na tres¢ orzeczenia



oraz btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktory
réwniez miat wptyw na jego tresc.

Skarzgcy wskazat, ze zarzucane uchybienie polega na nieprawidtowej
kontroli instancyjnej, skutkujgcej utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu Rejonowego
wydanego przy popetnieniu zasadniczego btedu w ustaleniach faktycznych oraz z
obrazg licznych przepiséw prawa procesowego — art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7
k.p.k.,art. 9 § 1 k.p.k., art. 92 k.p.k. i art. 410 k.p.k.

Podnoszac te zarzuty, (dopiero w uzasadnieniu skargi doprecyzowat, ze
,Wskazane naruszenia stanowig razgce uchybienia przepisom procedury, ktore
miaty istotny wptyw na tres¢ orzeczenia”), obronca wnidst o uchylenie orzeczenia w
zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi
Okregowemu. Na podstawie § 2 ust. 1 i 2 oraz § 14 ust. 3 pkt 1 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (t.j.: Dz. U. 2013 r., poz. 461), autor kasacji, wskazujgc
na poniesiony wiekszy od przecietnego naktad pracy, wnidst o zasgdzenie na jego
rzecz kosztow tytutem obrony z urzedu Swiadczonej skazanemu w postepowaniu
kasacyjnym w wysokosci trzykrotnosci stawki minimalnej; zarazem oswiadczyt, ze
koszty te nie zostaty zaptacone w catosci lub w czesci.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej wniost o jej
oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Nalezato uznac, ze kasacja podlega oddaleniu i to w formule jej oczywistej
bezzasadnosci, tj. dalej idgcej niz ocenit to prokurator.

W pierwszej kolejnosci wypada podkresli¢, ze chociaz skarzgcy postawit teze
o nieprawidtowej kontroli instancyjnej wyroku wydanego przez Sad a quo, to jednak
nie podniést, iz Sad odwotawczy razgco naruszyt podstawowe przepisy, ktoére
powinien mie¢ na wzgledzie, mianowicie art. 433 § 2 k.p.k., nakazujgcy rozwazenie
wszystkich wnioskéw i zarzutéw wskazanych w srodku odwotawczym, wzglednie
art. 457 § 3 k.p.k. nakazujgcy sgdowi podanie w uzasadnieniu, czym kierowat sie
wydajgc wyrok oraz dlaczego zarzuty i wnioski apelacji uznat za zasadne albo

niezasadne. Obronca skazanego nie twierdzit tez, Zze zaistniaty przewidziane



ustawg warunki do rozpoznania sprawy przez Sad odwotawczy w zakresie
szerszym niz wyznaczaty to granice apelacji, przez co doszto do obrazy art. 433 §
1 k.p.k. Autor kasacji wymienit za to jako naruszony art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k., jednak
oczywiscie btednie, skoro bowiem art. 438 k.p.k. nakazuje sgdowi odwotawczemu
uchyli¢ lub zmieni¢ orzeczenia ,w razie stwierdzenia” enumeratywnie okreslonych
uchybien, to obraza tego przepisu zaistniataby wtedy, gdyby Sgd ad quem utrzymat
orzeczenie w mocy mimo stwierdzenia, ze ktores z tych uchybien zaistniato. W
rozpatrywanej sprawie taka sytuacja nie miata jednak miejsca.

Obronca, nie baczac na istote kasacji jako nadzwyczajnego sSrodka

zaskarzenia orzeczenia sgdu odwotawczego z powodu razgcego naruszenia prawa,
moggcego miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia, niezasadnie eksponowat tez, i
to w obu punktach czesci wstepnej skargi, zagadnienie prawidtowosci ustalen
faktycznych poczynionych przez Sad meriti, przy czym ujat je w taki sposob, iz
czytelnik pisma odnosi wrazenie, ze btgd w ustaleniach faktycznych obronca
postrzega jako niemajgcy powigzania z obrazg przepisdw prawa procesowego.
Nie poprzestajgc na tych uwagach, wypada jednak odnotowaé, Zze widoczng
intencjg autora kasacji byto zasygnalizowanie tzw. efektu przeniesienia, ktéry ma
miejsce wtedy, gdy uchybienie podniesione w zwyktym sSrodku odwotawczym
zostanie wadliwie ocenione przez sgd ad quem i tym samym dojdzie do
zaabsorbowania tego uchybienia do wydanego przez ten sad orzeczenia (zob. np.
wyrok SN z dnia 5.11. 2009 r., Il KK 79/09, LEX nr 598239). Wyraznie wskazuje na
to zasadniczy watek kasacji sprowadzajgcy sie do twierdzenia, ze Sgd Rejonowy
wydat wyrok z obrazg licznych przepisow postepowania, zas Sad |l instancji
utrzymat ten wyrok w mocy btednie przyjmujac, ze sygnalizowane uchybienia nie
miaty miejsca. W uzasadnieniu skargi wyrazono to przez twierdzenie, iz ,Sad
Okregowy w sposéb ogolnikowy odniést sie do uchybien w wyroku Sadu
Rejonowego wskazanych w apelacji obroncy oskarzonego i przyjmujagc za wiasne
poczynione w | instancji ustalenia, faktycznie powtérzyt te uchybienia”.

Nalezy w zwigzku z tym zauwazy¢, w kontekscie zarzutu obrazy art. 4 k.p.K. i
art. 9 § 1 k.p.k., ze nie jest poprawne podnoszenie czy to w apelacji, czy to w
kasacji zarzutu naruszenia przez sad przepiséw okreslajgcych ogdlne zasady

postepowania, w tym wypadku zasade obiektywizmu oraz zasade dziatania z



urzedu organdw procesowych. Te bowiem sg skonkretyzowane w przepisach
szczegotowych i fakt naruszenia tych przepiséow strona powinna wykazaé. Mozna
doda¢, ze zarzut naruszenia art. 9 § 1 k.p.k. byt postawiony w apelacji obroncy
oskarzonego w kontekscie skazania go za czyn z art. 62 ust. 1 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, od popetnienia ktérego Sgd Okregowy
A. Z. uniewinnit. Niewtasciwie w kasacji podniesiono zarzut obrazy zarazem art. 92
k.p.k. (w apelacji nie zostat wymieniony jako naruszony) i art. 410 k.p.k. Oba
dotyczg tego samego zagadnienia — sposobu ksztalttowania podstawy faktycznej
orzeczenia, przy czym drugi przepis ma charakter o tyle wezszy, ze adresowany
jest do sgdu prowadzgcego rozprawe gtdwng i majgcego wydaé wyrok. Skarzgcy
nie sprecyzowat, w czym dopatruje sie naruszenia tego przepisu, zatem nie sposob
poczyni¢c w tym wzgledzie dalej idgce uwagi. Wystarczy poprzesta¢c na
spostrzezeniu, ze autorzy skarg apelacyjnych i kasacyjnych niekiedy, catkowicie
btednie, naruszenia art. 410 k.p.k. upatrujg w tym, ze sad opart wyrok nie na
wszystkich dowodach przeprowadzonych w toku rozprawy, ale na tych, ktére uznat
za wiarygodne i istotne dla rozstrzygniecia.

Zarzut naruszenia przez sady orzekajgce art. 5 § 2 k.p.k. obronca uzasadnit
podnoszgc, ze ,skazanie zostato oparte na watpliwej wiarygodnosci wyjasnieniach
oskarzonego, nie majgcych potwierdzenia w pozostatym materiale dowodowym.
Rozbieznosci pomiedzy tymi wyjasnieniami a innymi dowodami sg na tyle znaczne,
ze zgodnie z art. 5 § 2 k.p.k. powinny zostaC rozstrzygniete na korzysc
oskarzonego”. Taki sposdb argumentacji kaze przyja¢, ze autor kasacji wadliwie
interpretuje wymieniony przepis, traktujgc go jako nakaz opierania orzeczenia
jedynie na dowodach korzystnych dla oskarzonego, rowniez wtedy, gdy mogg by¢
one zakwestionowane na gruncie art. 7 k.p.k. Rzecz jasna, sama rozbieznosg¢,
nawet znaczna, pomiedzy dowodami nie uzasadnia postgpienia po mysli art. 5 § 2
k.p.k.; przepis ten znajdzie zastosowanie, gdy w sprawie zaistniejg watpliwosci co
do okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia, zas§ mimo zastosowania zasad
prawidtowego rozumowania, wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego nie dato
sie ich usungc¢. Taka sytuacja nie miata miejsca w niniejszej sprawie, gdzie
zasadniczym zadaniem organu orzekajgcego byto zajecie stanowiska, ktére z

odmiennych wyjasnien éwczesnie oskarzonego zastugujg na wiare. Stanowisko



sgdow w tym wzgledzie zarébwno w apelacji, jak i w kasacji, byto podwazane
zarzutem razgcej obrazy art. 7 k.p.k. Nie sposoéb jednak doszukacC sie tego
uchybienia w sytuacji, gdy Sad meriti wyttumaczyt, dlaczego wyjasnienia ztozone
przez A. Z. na pierwszym etapie postepowania przygotowawczego uznaje za
wiarygodne, za$ Sad odwotawczy stanowisko tego Sadu poddat nader starannej
kontroli. W szczegolnosci odniost sie do tych argumentow apelacji, ktore zmierzaty
do wykazania, ze przypisanie oskarzonemu kilku kradziezy z wtamaniem nie byto
zasadne. Eksponowane przez skarzgcego roznice co do okolicznosci tych
przestepstw, wystepujgce w wyjasnieniach oskarzonego oraz zeznaniach
pokrzywdzonych, stusznie nie zostaty uznane za na tyle znaczace, by uznac, ze
oskarzony moéwit o zdarzeniach, w ktorych nie uczestniczyt. R6znice te mozna
nawet uznac za dodatkowg okolicznosc, ktdra podwaza twierdzenie obroncy, ze A.
Z. przyznat sie do popetnienia czynow, ktorych sie nie dopuscit, w zamian za
obietnice niestosowania wobec niego tymczasowego aresztowania. Jest bowiem do
przyjecia wnioskowanie, ze gdyby to funkcjonariusze Policji, znajgcy przeciez
szczegoty poszczegolnych przestepstw naktonili oskarzonego, by do nich sie
przyznat i przedstawit ich przebieg, to zadbaliby o to, by tres¢ odpowiednich
protokotdw byta jak najbardziej zgodna. Nie byto tez przeszkdd, by funkcjonariusze,
jesli dazyli, jak uwaza obronca, do poprawienia statystyki wykrywalnos$ci
przestepstw, naktonili 6wczednie podejrzanego do wziecia odpowiedzialnosci za
znacznie wiekszg ilos¢ kradziezy. Trafna jest uwaga Sadu Okregowego, ze jako
mato racjonalne jawitoby sie zachowanie A. Z., odpowiadajgcego w warunkach art.
64 § 2 k.k., ktéry w zamian za chwilowg korzy$¢ (inng kwestig jest, ze wniosek
prokuratora o zastosowanie tymczasowego aresztowania nie jest rownoznaczny z
zastosowaniem tego $rodka) przyznaje sie do niepopetnionych przez siebie
przestepstw, narazajgc sie na praktycznie nieuchronny (art. 69 § 3 k.k.), dtuzszy
pobyt w zaktadzie karnym w nieodlegtej perspektywie. Nadto, gdy wzig¢ pod uwage
tre§¢ apelacji sporzadzonej przez owczesnie oskarzonego, wida¢ ze obronca
znieksztatca podang przez niego wersje twierdzgc, ze ,taki sposdb postepowania
byt przedmiotem ustalen pomiedzy nim i prokuratorem M. M”. W rzeczywistosci A.
Z. twierdzit, ze to funkcjonariusze Policji obiecywali mu, ze ,zatatwig”, iz prokurator

nie sporzgdzi wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania.



Warto tez zauwazy¢, ze niektore okolicznosci, majgce podwazacé sprawstwo
oskarzonego, obrohca przytacza nieprecyzyjnie. Np. wykluczajgc na podstawie
bilingobw telefonicznych, by 16 maja 2012 r. A. Z. o godz. 9.30 mdgt znalez¢ sie na
miejscu zdarzeniu pomija, ze za mozliwg godzine jego zaistnienia wskazywano tez
godz. 10-ta.

Sumujgc powyzsze, jesli przyjgé¢, ze autor kasacji starat sie wykazac razgce
naruszenie przez Sgd odwotawczy art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., kontrola
kasacyjna zarzutu tego nie potwierdzita.

Sytuacja materialna skazanego, powodujgca zwolnienie go od kosztéw
procesu przez sady orzekajgce w obu instancjach, uzasadniata zwolnienie go na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. takze od zaptaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow
sgdowych postepowania kasacyjnego. Wniosek obroncy co do zasgdzenia na jego
rzecz kosztow udzielonej z urzedu pomocy prawnej zostat uwzgledniony do
wysokosci stawki podstawowej przewidzianej przepisem § 14 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu, ktéra zgodnie z § 2 ust. 3 tegoz
rozporzgdzenia zostata podwyzszona o stawke podatku od towardw i ustug. Dalej
idgce zgdanie zostato uznane za niezasadne, bowiem charakter sprawy, w
szczegolnosci rozmiar i stopien skomplikowania zgromadzonego materiatu
dowodowego, nie pozwalat przyjgé, by naktad pracy obroncy, owocujgcy
sporzgdzeniem niespetna 6-stronicowego tekstu kasacji, byt szczegdlnie wysoki.
Autor kasacji pomingt tez, ze w przypadku ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztéw nieoptaconej pomocy prawnej, zgodnie z § 19 pkt 1 wym. rozporzadzenia
optata na rzecz adwokata nie moze przekroczyé 150 % stawki minimalnej (zob.
takze wyrok SN z dnia 9.09.2011 r., IV KK 37/11, LEX nr 1027187).

Kierujgc sie powyzszymi wzgledami, Sad Najwyzszy orzekt jak w

postanowieniu.






