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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 lutego 2014 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Dariusz Zawistowski (przewodniczgcy)
SSN Mirostaw Baczyk

SSN Jan Gérowski (sprawozdawca)

w sprawie z powoédztwa P.S. Spotki z 0.0. w P.

przeciwko Przedsiebiorstwu Produkcyjno-Handlowo-Ustugowemu "K.-B." Spoétce z
0.0. W S.

o zaptate,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w Izbie Cywilnej w dniu 6 lutego 2014 r.,

skargi kasacyjnej strony pozwanej

od wyroku Sgdu Apelacyjnego

z dnia 3 wrzesnia 2012 .

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Apelacyjnemu do ponownego rozpoznania

i orzeczenia o kosztach postepowania kasacyjnego.



UZASADNIENIE

P. S. sp. z o0.o. w W. wniosta o zasagdzenie od Przedsiebiorstwa
Produkcyjno-Handlowo-Ustugowego ,K.-B." sp. z 0.0. w S. kwoty 169 498 zt wraz z
ustawowymi odsetkami od dnia 4 maja 2005 r. tytutem zaptaty za zakupione przez
pozwanego maszyny.

Wyrokiem z 2 czerwca 2011 r. Sad Okregowy w W. oddalit powddztwo.
Wskazat, ze niesporne byto, ze w dniu 29 listopada 2004 r. pozwana, jako kupujaca,
zawarta ze spotkg V. Z. z siedzibg w Holandii, jako sprzedawca, umowe sprzedazy,
ktérej przedmiotem byly maszyny i urzgdzenia okre$lone w zatgczniku do umowy.
Cena sprzedazy zostata okreslona na kwote 389.000 euro. Umowa zostata
podpisana w imieniu pozwanej spotki przez L. C. i R. B. W dniu 2 grudnia 2004 r.
spétka V. Z. wystawita na rzecz strony pozwanej fakture nr 3944 na kwote 38 900
euro tytutem zaliczki w wysokos$ci 10 % ceny sprzedazy. Tego samego dnia zostata
réwniez wystawiona faktura nr 3945 na kwote 75 000 euro tytutem zaptaty ceny za
jedng z maszyn.

Po zawarciu umowy L. C. skierowat do spotki V. Z. pismo (bez daty), w
ktérym wskazat, ze nabywcg maszyn bedzie T. S. Jednoczes$nie L. C. poprosit
sprzedawce o przestanie umowy, okreslajgcej T. S., jako kupujgcego celem jej
podpisania oraz wystawienie faktur na T. S. Umowa taka zostata przez spotke V. Z.
przygotowana. W konsekwencji, w dniu 13 grudnia 2004 r. spétka V. Z. wystawita
trzy faktury. Jedng nr 3948 na kwote 113.900 euro korygujgcg faktury nr 3944 i
3945 z dnia 2 grudnia 2004 r. oraz dwie nr 3949 i 3950 na kwote 38.900 euro
zaliczki i kwote 75.000 euro tytutem zaptaty za jedng z maszyn. Nastepnie 24
stycznia 2005 r. zostata wystawiona faktura nr 4005 na kwote 275.100 euro, tj.
reszte ceny sprzedazy. W fakturach nr 3949, 3950 i 4005 jako nabywca zostat
wskazany T. S.

W dniu 30 listopada 2004 r. pozwana zawarta z T. S. umowe sprzedazy
maszyn, tozsamych z maszynami wskazanymi w zatgczniku do umowy z dnia 29
listopada 2004 r. Pozwana spétka zaptacita T. S. kwote 2.800.000 zt tytutem

zaptaty ceny za te maszyny.



Wedlug Sadu Okregowego, okolicznos¢ bezsporng stanowit takze fakt, ze
zamowione maszyny zostaty pozwanej spoétce dostarczone przez spoétke V. Z.
Stwierdzit tez, ze brak byto sporu co do tego, ze powodowa spoétka z dnia 5 stycznia
2007 r. nabyta wierzytelnos¢ wynikajgcg z umowy sprzedazy z dnia 29 listopada
2004 r. Obowigzywanie umowy zostato poczgtkowo przedtuzone do konca 2008 r.,
pozniej do konca 2010 r.

Wedtug Sadu pierwszej instancji, do oceny stosunku prawnego tgczgcego
pozwang, a takze T. S., ze spotkg V. Z. miaty zastosowanie przepisy Konwencji
Narodow Zjednoczonych o umowach miedzynarodowej sprzedazy towarow,
sporzadzonej w Wiedniu w dniu 11 kwietnia 1980 r. (Dz. U. Nr 45 z 1997 r., poz.
286 - dalej: ,Konwencja"). Jego zdaniem, doszto do rozwigzania umowy z dnia 29
listopada 2004 r., a nastepnie do zawarcia przez spotke V. Z. drugiej umowy
sprzedazy z T. S. Odwotat sie przy konstruowaniu tego stwierdzenia do tresci
pisma skierowanego do spotki V. Z. przez L. C.

Sad Okregowy powotat sie przy tym, na unormowanie zawarte w art. 8 ust. 1
Konwenciji, zgodnie z ktérym, oswiadczenia oraz inne postepowanie strony nalezy
interpretowacC zgodnie z jej zamiarem, jezeli druga strona wiedziata lub nie mogta
nie wiedziec, jaki byt ten zamiar. W braku takiej mozliwosci, oSwiadczenia oraz inne
postepowanie strony nalezy interpretowa¢ w taki sposob, w jaki rozumowataby
osoba rozsgadna, tego samego rodzaju co druga strona w tych samych
okolicznosciach (art. 8 ust. 2 Konwencji). Stosujgc wynikajgce z przytoczonego
przepisu reguty wyktadni, wskazat, ze oswiadczenie L. C. nalezato uznac za oferte.
Zgodnie bowiem z art. 14 ust. 1 Konwencji, propozycja zawarcia umowy
skierowana do jednej lub wielu okreslonych os6b stanowi oferte, jezeli jest
wystarczajgco precyzyjna i wskazuje, ze oferent umowy, w razie jej przyjecia,
ma zamiar by¢ nig zwigzany. Propozycja jest wystarczajgco precyzyjna, jezeli
wskazuje towary oraz w sposob wyrazny lub dorozumiany okre$la lub pozwala
ustali¢ ich ilos¢ i cene.

Wedlug Sadu pierwszej instancji, nie ulega watpliwosci, ze pismo L. C.
spetniato wszystkie te wymagania, w szczegolnosci oczywiste byto, jakich maszyn
dotyczy i jaka ma byc¢ cena sprzedazy. Wynikato to wprost z odwotania sie do tresci

umowy z 29 listopada 2004r. Wskazat réwniez, ze istotny byt sposéb reakcji spotki



V. Z. na przedmiotowe pismo L. C., tj. przygotowanie umowy, w ktorej jako
nabywce wskazano T. S. Podkreslit tez, ze spotka V. Z. wystawita faktury
korygujgce, wczesniej wystawione na rzecz pozwanej spotki faktury, a nastepnie
wystawiata faktury, w ktorych jako nabywce wskazywata juz T. S.

Odnoszac sie do brzmienia art. 18 ust. 1 oraz art. 11 zd. 2 i art. 12
Konwencji, Sgd Okregowy przyjat, ze do zawarcia umowy sprzedazy miedzy spotkg
V. Z. aT.S. nie byta wymagana szczegodlna forma. Do zawarcia tej umowy doszto
przez ztozenie oferty zawartej w pismie L. C. i jej przyjecie przez spétke V. Z.
Jednoczesnie podniost, ze umowa z T. S. miata za przedmiot te same maszyny co
umowa z 29 listopada 2004 r., stad tez nie budzito jego watpliwosci, ze zawierajgc
umowe z T. S., spétka V. Z. wyrazita wole rozwigzania umowy ze strong pozwana.
W ocenie sgdu pierwszej instancji, nie sposob przyjgc, ze te same maszyny mogty
zostac sprzedane dwom réznym podmiotom na podstawie dwoch odrebnych umow
sprzedazy.

Z tego wzgledu uznat, Ze bez znaczenia pozostaje fakt podpisania przez
strone pozwang oswiadczenia z 1 stycznia 2007 r. o wyborze prawa wtasciwego do
oceny umowy sprzedazy z dnia 29 listopada 2004 r. Wobec skutecznego
rozwigzania tej umowy oswiadczenie to nie mogto — jego zdaniem - doprowadzi¢ do
.reaktywowania" tej umowy. Z drugiej strony zwrdcit uwage na to, ze umowa z dnia
29 listopada 2004 r. przez pewien czas obowigzywata i nie mozna z gory wykluczyc¢
mozliwosci dokonania wyboru prawa witasciwego co do umowy juz
nieobowigzujgcej. Podkreslit, ze T. S. zaptacit na rzecz spétki V. Z. kwote 349.750
euro tytutem zaptaty ceny i w zwigzku z tym wyrazit zapatrywanie, ze trudno o
bardziej jednoznaczne o$wiadczenie, z ktérego wynikataby wola realizacji tgczgce;j
T. S. z holenderskg spotkg umowy sprzedazy.

W tym kontekscie uznat, ze kwestia ewentualnego braku umocowania L. C.
do zlozenia w imieniu T. S. wigzgcej oferty ma znaczenie drugorzedne, gdyz
Konwencja nie reguluje zagadnienia przedstawicielstwa (reprezentacji),
pozostawiajgc te zagadnienia do rozstrzygniecia na podstawie prawa wiasciwego
na mocy norm miedzynarodowego prawa prywatnego (art. 7 ust. 2 Konwencji).
Obowigzujgca w 2004 r. ustawa z dnia 12 listopada 1965 r.- Prawo prywatne

miedzynarodowe (Dz. U. Nr 46 z 1965 r., poz. 290 ze zm.) jednak nie zawiera



wyraznych norm dotyczgcych przedstawicielstwa. Zgodzit sie z tezg, ze prawem
witasciwym dla oceny stosunku petnomocnictwa jest, co do zasady, prawo miejsca
dziatania pethomocnika.

Wskazat, ze gdyby przyjac, iz L. C. nie byt umocowany do ztozenia oferty w
imieniu T. S., to skutki takiego braku nalezatoby ocenia¢ w $wietle tresci art. 103 §
1 k.c. Nie ulega watpliwosci, ze potwierdzenie umowy moze by¢ dokonane w
dowolny sposéb, w tym takze per facta concludentia. W ocenie Sgdu Okregowego,
przystgpienie do wykonywania umowy stanowito dobitne potwierdzenie jej
zawarcia. Wskazat rowniez, ze nastepstwem zakupu maszyn przez T. S. byto
zawarcie w dniu 30 listopada 2004 r. miedzy T. S., jako sprzedawcyg i strong
pozwang jako kupujgcym, umowy sprzedazy maszyn dostarczonych przez spoétke
V. Z. Pozwana spétka zaptacita T. S. z tego tytutu kwote 2.800.000 zt. Jego
zdaniem, transakcja ta od strony prawnej jest mozliwa do wyjasnienia tylko przy
zatozeniu, ze T. S. zakupit do spotki V. Z. maszyny objete umowg z dnia 30
listopada 2004 r. Natomiast ekonomiczna zasadnos¢ tej umowy uchyla sie spod
oceny sadu.

Sad Okregowy podnioést tez, ze stanowisko powddki, iz miata miejsce
czynnosS¢ prawna w postaci zastrzezenia spetnienia swiadczenia przez osobe
trzecig (art. 391 k.c.) bytoby uzasadnione tylko wtedy, gdyby powodowa spodtka
udowodnita, ze umowa z dnia 30 listopada 2004 r. zawarta miedzy T. S. i strong
pozwang byta niewazna jako sprzeczna z prawem, zmierzajgca do obejscia prawa
lub sprzeczna z zasadami wspotzycia spotecznego (art. 58 § 1 i 2 k.c.) albo, jako
zawarta dla pozoru (art 83 k.c.) Jednakze powoddka, okolicznosci pozwalajgcych na
takg jej kwalifikacje prawng, nie udowodnita (art 6 k.c.).

W rezultacie Sad pierwszej instancji doszedt do wniosku, ze nalezato
przyjac, iz umowa sprzedazy z 29 listopada 2004 r., zawarta miedzy spotkg V. Z. |
pozwang spoétkg, zostata rozwigzana. Jednoczesnie spétka V. Z. zawarta drugg
umowe sprzedazy tych samych maszyn z T. S. Spétka V. Z. przyjeta bowiem oferte
ztozong przez L. C. odno$nie do zawarcia umowy z T. S., wyrazajgc w ten sposéb
wole rozwigzania umowy ze strong pozwang. Natomiast T. S. potwierdzit fakt
zawarcia umowy, uiszczajgc na rzecz spotki V. Z. przewazajgcg czeSC ceny

sprzedazy. W konsekwencji, skoro umowa sprzedazy z 29 listopada 2004 r. ulegta



rozwigzaniu, to pozwana spotka nie ma obowigzku uiszczenia pozostatej czesci
ceny sprzedazy. Zobowigzanie w tym zakresie spoczywa bowiem na T. S. Tym
samym uznat, ze strona pozwana nie jest legitymowana biernie w niniejszej
Sprawie.

Na skutek apelacji powddki Sad Apelacyjny wyrokiem z dnia 3 wrzes$nia
2012 r. zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze powodztwo uwzglednit. Podzielit
niesporne ustalenia faktyczne istotne dla rozstrzygniecia sprawy dokonane przez
Sad Okregowy, niemniej dokonat odmiennej ich oceny prawnej.

Wskazat, ze trafnie zarzucita powoddka, ze btedne jest ustalenie Sadu
Okregowego, iz zostata rozwigzana umowa sprzedazy z dnia 29 listopada 2004 r.,
gdyz Sad pierwszej instancji bez uzasadnionych ku temu podstaw uznat za
nieistotny fakt podpisania przez strone pozwang oswiadczenia z dnia 1 stycznia
2007 r. o wyborze prawa polskiego, wtasciwego do oceny umowy sprzedazy z dnia
29 listopada 2004 r. Jego zdaniem, tre$¢ tego oswiadczenia swiadczyta o tym, ze
dla pozwanej nie ulegato watpliwosci, ze tgczy jg dalej stosunek prawny z V. Z,,
wynikajgcy z istniejacego zobowigzania wobec tego podmiotu.

Poza tym podnidst, ze dla zasadnosci roszczenia decydujgce znaczenie
miaty nastepujgce fakty: zawarcie umowy sprzedazy z dnia 29 listopada 2004 r.
pomiedzy pozwang a V. Z.; tres¢ pisma pozwanej (k.475) do V. Z
stwierdzajgcego: ,Dziekuje za umowe jakg mi Pan Przestat. Po przestaniu jej
faksem przeslemy jg rowniez Panu kurierem (....). W wykonaniu umowy
chcielibysmy cos zmieni¢, tzn. zakupi¢ sprzet wymieniony w umowie za
posrednictwem nastepujgcej firmy: S. T. S. (...). Ten fakt niczego nie zmienia w
naszych uzgodnieniach z wyjgtkiem kupujgcego. Kupujgcym bedzie firma S. (...):
zapfata przez T. S. czesSci ceny za maszyny bedgce przedmiotem umowy;
przestanie maszyn przez spoétke holenderskg bedacych przedmiotem umowy
bezposrednio do pozwane;.

W ocenie Sgadu Apelacyjnego, ustalenia te pozwalaty na potraktowanie
pisma pozwanej kierowanego do V. Z. (k. 475) za oswiadczenie, na podstawie
ktorego spoétka wyrazita wole przystgpienia do dtugu T. S. z tytutu zaptaty ceny za
dostarczone maszyny. Wskazat, ze stanowisko to znajdowato oparcie w

szczegolnosci w zawartym w tresci tego pisma stwierdzeniu, ze ,ten fakt niczego



nie zmienia w naszych uzgodnieniach z wyjatkiem kupujgcego. Kupujacym bedzie
firma S."

Odwotat sie takze do stanowiska zawartego w judykaturze, ze ,umowne
przystgpienie do dtugu, mimo ze kodeks cywilny, inaczej niz kodeks zobowigzan
nie normuje go, jest dopuszczalne w ramach swobody uméw (art. 353! k.c.),
zarébwno w postaci umowy miedzy osobg trzecig a wierzycielem, jak i umowy
miedzy osobg trzecig a dtuznikiem. Nie wymaga ono formy szczegdlnej (art 60
k.c.). W pierwszym wypadku nie wymaga zgody dtuznika, a w drugim - zgody
wierzyciela (wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 26 czerwca 1998 r., || CKN 825/97,
publ. OSNC 1999 z. 1, poz. 18, OSNC 1999, nr 1, poz. 18 i z dnia 6 listopada
1972, Il CRN 266/72, OSNCP 1973, nr 9, poz. 160). Doszedt wiec do wniosku, ze
w rozpoznawanym wypadku miato miejsce przystgpienie do dtugu T. S. na
podstawie umowy osoby trzeciej (pozwanej spétki) z wierzycielem V. Z.

Skarge kasacyjng wywiodta strona pozwana; zarzucita naruszenie prawa
materialnego, tj. art. 65 k.c. przez dokonanie przez Sad drugiej instancji wykfadni
oSwiadczenia woli L. C. w sposoéb sprzeczny z zawartymi w tym przepisie
dyrektywami i nieuwzglednienie dominujgcego w orzecznictwie postulatu
stosowania kombinowanej metody wyktadni oswiadczen woli.

W ramach naruszenia przepisdw postepowania, zarzucita naruszenie art.
328 § 2 k.p.c. w zw. z art. 382 k.p.c. oraz art. 391 § 1 k.p.c. z uwagi na to, ze
analiza uzasadnienia Sgdu drugiej instancji, w czesci ustalajgcej, wskazuje na
niejasnos¢ uzytych sformutowan, brak kategorycznosci w ustaleniach,
poczynionych przez Sgd Apelacyjny, wybidrcze potraktowanie zebranego materiatu
dowodowego.

W konkluzji wniosta o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

W najnowszej judykaturze trafnie zwrécono uwage, ze uzasadnienie wyroku
— okreslane w tresci normatywnej w art. 324 § 1 k.p.c. jako zasadnicze powody
rozstrzygniecia - powstaje juz w czasie narady. Sporzgdzenie uzasadnienia na
pismie (art. 328 § 1 k.p.c.) oraz jego podpisanie (art. 330 k.p.c.) sg wprawdzie

czynnosciami nastepczymi, ale stanowigcymi tylko utrwalenie motywow



uzgodnionych w toku narady. Innymi stowy, stanowi ono intelektualne oraz prawne
podtoze decyzji sgdowej i istnieje juz w chwili jej podejmowania, a nastepnie -
przez jej spisanie podlega ujawnieniu i formalnoprawnej materializacji, stajgc sie
w ten sposob aktem jurysdykcyjnym (por. uzasadnienie uchwaty sktadu siedmiu
sedziébw Sadu Najwyzszego z dnia 24 maja 2012 r., Ill CZP 77/11, OSNC 2012,
nr 11, poz. 123, i postanowienia Sgdu Najwyzszego z dnia 22 maja 2013 r., lll CSK
293/12. OSNCP 2013, nr 12, poz. 148). Z tego juz wzgledu, uchybienie przez sad
drugiej instancji tresci art. 328 § 2 w zwigzku z art. 391 § 1 k.p.c. przez
sporzgdzenie uzasadnienia nie odpowiadajgcego wymaganiom, jakie stawia
wymieniony przepis, moze wyjagtkowo wypetnia¢ podstawe kasacyjng przewidziang
w art. 398%§ 1 pkt 2 k.p.c. (por. np. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 5 wrzesnia
2012 r., IV CSK 76/12, LEX nr 1229815).

W orzecznictwie utrwalony jest poglad, ze obraza art. 328 § 2 k.p.c. w zw.
z art. 391 § 1 k.p.c. moze stanowi¢ usprawiedliwiong podstawe skargi kasacyjnej
wtedy, gdy uzasadnienie zaskarzonego wyroku nie zawiera wszystkich koniecznych
elementow, badz zawiera tak kardynalne braki, ktére uniemozliwiajg kontrole
kasacyjng (por. np. orzeczenia Sadu Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 1997 r.,
| CKN 312/97, z 19 lutego 2002 r., IV CKN 718/00, z dnia 18 marca 2003 r., IV CKN
11862/00, z dnia 20 lutego 2003 r., | CKN 65/01, z dnia 22 maja 2003 r., Il CKN
121/01, niepublikowane i z dnia 10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,0SNC 1999,
nr 4, poz. 83).

Dodac¢ nalezy, ze artykut 328 § 2 k.p.c. ma odpowiednie zastosowanie
w postepowaniu kasacyjnym przez odestanie zawarte w art. 391 § 1 k.p.c. Zakres
tego zastosowania zalezy od rodzaju wydanego orzeczenia, oraz od czynnosci
procesowych podjetych przez sad odwotawczy, wynikajgcych z zarzutow
apelacyjnych, limitowanych granicami kognicji sgdu drugiej instancji. Tylko jezeli
sad odwotawczy, oddala apelacje i orzeka na podstawie materiatu zgromadzonego
w postepowaniu w pierwszej instancji nie musi powtarzaé dokonanych ustalen,
gdyz wystarczy stwierdzenie, ze przyjmuje je za wiasne (por. np. orzeczenia Sgdu
Najwyzszego z dnia 13 grudnia 1935 r., C Ill 680/34. Zb. Urz. 1936, poz. 379,
z dnia 14 lutego 1938, r. C Il 2172/37 Przeglad Sgdowy 1938, poz. 380 i z dnia
10 listopada 1998 r., Il CKN 792/98,0SNC 1999, nr 4, poz. 83).



Trzeba sie zgodzi¢ ze skarzgcg spotka, ze uzasadnienie zaskarzonego
orzeczenia jest dotkniete tego rodzaju kardynalnymi brakami, ktére uzasadniajg
podstawe kasacyjng okreslong w art. 398° § 1 pkt 2 k.p.c. Przede wszystkim, Sad
Apelacyjnej popadt w sprzecznos¢ w konstruowaniu podstawy faktycznej swego
wyroku. Z jednej strony przyjgt bowiem za wtasng, podstawe faktyczng wyroku
Sadu Okregowego, ktory w wyniku domniemania faktycznego (art. 231 k.p.c.)
doszedt do wniosku, ze zawarta przez pozwang ze spotkg V. Z. umowa sprzedazy
z dnia 29 listopada 2004 r. zostata przez strony rozwigzana, a z drugiej,
jednoznacznie w motywach stwierdzit, iz btedne jest to ustalenie Sadu
Okregowego.

Gdyby przyja¢, ze umowa ta nie zostata rozwigzana, na jej podstawie spotce
holenderskiej przystugiwatoby roszczenie o zaptate reszty ceny w kwocie 39 250
euro. W takim wypadku powodka mogtaby dochodzi¢ na swojg rzecz tej naleznosci,
gdyby wykazata, ze nastgpit skuteczny na jej rzecz przelew. W tej kwestii Sady
meriti przyjety, ze niespornym byto, iz powddka umowg z dnia 5 stycznia 2007 r.
nabyta wierzytelnos¢ wynikajgcg z umowy sprzedazy z dnia 29 listopada 2004 r i ze
jej obowigzywanie zostato poczgtkowo przedtuzone do konca 2008 r., pézniej do
konca 2010 r. Tymczasem niesporne mogg by¢ tyko fakty, a nie ich ocena prawna
(por. np. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 20 lutego 1997 r., | CKN 90/96, Prok.
i Pr.- wkt. 1998, nr 1, s. 47). Nalezato zatem, w ramach ustalenh przytoczyc jej tresc,
i skoro w gre w tym zakresie wchodzi tzw. ,element zagraniczny”, rozwazy¢ jakie
prawo materialne powinno mie¢ do niej zastosowanie oraz dokonaC wiasciwej
subsumcji. Mozna w zwigzku z tym zauwazyé, ze z pisma spétki V. Z. z dnia 26
lutego 2007 r. (k. 482) moze wynikac, iz powodka zostata tylko poproszona o
wystgpienie z powddztwem jej imieniem.

Trafnie skarzgca zarzucita, Zze czesc¢ istotnych dla rozstrzygniecia sprawy
faktow byta miedzy stronami sporna, jak miedzy innymi fakt zawarcia umowy
sprzedazy maszyn pomiedzy T. S. a pozwang, istnienia umowy sprzedazy
pomiedzy T. S. a spotkg holenderska, rozwigzania umowy sprzedazy z dnia 29
listopada 2004 r. Jezeli dodac do tego, ze Sad Apelacyjny prowadzit uzupetniajgce
postepowanie dowodowe i wydat wyrok reformatoryjny, to niewatpliwie miat

obowigzek na ,nowo” dokonaé witasnych kompletnych ustalen faktycznych, omowic
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caty zgromadzony materiat dowodowy, oraz wyjasni¢ podstawe prawng wyroku z
przytoczeniem przepiséw prawa.

Luki w ustaleniach sg oczywiste. Przyktadowo, aby dokonywacC wyktadni
oswiadczenia L. C. (k.475) nalezato przytoczy¢ jego ttumaczenie, w tym wskazac,
ze zwrot by the agency” wedtug biegtego ttumacza przysiegtego moze oznaczacé
»Zakupic¢ za posrednictwem” lub ,zakupic¢ poprzez agenta”.

Niewatpliwie, uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie zawiera
koniecznego elementu w postaci omoéwienia dowoddéw, na ktérych sad sie opart
i przyczyn dla ktérych innym dowodom odmowit wiarygodnosci. Poza tym, jezeli
Sad pierwszej instancji, wobec przyjetej koncepcji rozstrzygniecia nie byt
zobligowany do rozpoznawania zgtoszonego w odpowiedzi na pozew przez
pozwang zarzutu przedawnienia, to Sad Apelacyjny, skoro jako podstawe
zasadnosci roszczenia uznat ,umowne przystgpienie do ditugu osoby trzeciej
(pozwanej) z wierzycielem (V. Z.), musiat ten zarzut rozpozna¢, zwtaszcza ze w
literaturze i judykaturze sg nawet prezentowane poglady, iz zarzut ten moze byc¢
podniesiony w postepowaniu apelacyjnym (por. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z
dnia 13 lutego 1936 r., C Il 2283/35. OSP 1936, poz. 727).

Praktycznie rzecz ujmujgc, uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia nie
zawiera tez koniecznego elementu w postaci ,wyjasnienia podstawy prawnej
wyroku z przytoczeniem przepisow prawa”. Konwencje wiedenskag stosuje sie do
umow sprzedazy towarow miedzy stronami majgcymi siedziby handlowe w réznych
panstwach, jezeli te sg umawiajgcymi sie panstwami (art. 1 ust. 1 lit. a), lub jezeli
normy miedzynarodowego prawa prywatnego wskazujg na ustawodawstwo
umawiajgcego sie panstwa jako prawo wiasciwe (art. 1 ust. 1 lit. b). Reguluje ona
jedynie zawarcie umowy sprzedazy towardw oraz prawa i obowigzki sprzedajgcego
i kupujgcego wynikajgce z takiej umowy (art. 4); ma zastosowanie do uméw
sprzedazy towaréw zawartych w dniu lub po dniu jej wejscia w zycie w stosunku do
umawiajgcych sie panstw okres$lonych w art. 1 ust. 1 lit. a lub w art. 1 ust. 1 lit. b.
(art. 100 ust. 2). Strony w samej umowie z dnia 29 listopada 2004 r. wyraznie
zastrzegty, ze w przypadku kiedy sprzedajgcy oraz kupujgcy nie bedg w stanie
w drodze negocjacji rozstrzygngé sporu, to wtedy zastosowanie ma prawo

holenderskie (art. 6 ust. 2 umowy).
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Zgodnie z art. 6 konwencji wiedenskiej, strony umowy sprzedazy mogag
wylgczyc¢ jej zastosowanie co moze nastgpic takze przez dokonanie wyboru prawa
wiasciwego dla umowy sprzedazy - w tym wyboru nastepczego (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CSK 105/08, OSNC 2009, nr 11,
poz. 153). Z tego wzgledu, po dokonaniu ustalenia przez przytoczenie tresci
oswiadczenia pozwanej z dnia 1 stycznia 2007 r. (k. 20) nalezatoby rozwazaé
stosowanie prawa polskiego do umowy sprzedazy z dnia 29 listopada 2004 r.

Sad Apelacyjny jako podstawe swego rozstrzygniecia przyjat jednak
istnienie innej umowy, tj. umownego przystgpienia pozwanej jako osoby trzeciej do
dlugu zawartej z wierzycielem V. Z. Wprawdzie odwotat sie przy tym do art. 353*
k.c., niemniej pomingt zasadnicze zagadnienie prawne, tj. jakie prawo materialne
do takiej umowy stosowaC, gdyby byly rzeczywiscie podstawy do jej
skonstruowania i przyjecia jej waznosci. Sprawa ma bowiem wielowagtkowy
charakter, skoro jest badana przez instytucje unijne i Prokurature kwestia
bezprawnego uzyskania dokumentéw umozliwiajgcych pozyskanie zawyzonej
dotacji z programu SAPARD.

Wybér prawa witasciwego dla umowy zobowigzujgcej nie moze byc¢
domniemany przez sgd na podstawie wystepujgcych w sprawie okolicznosci
mogacych jedynie hipotetycznie wskazywaC na wole stron w tym zakresie;
nieodzowne jest stwierdzenie faktéw pozwalajgcych wnioskowaé w Swietle
catoksztattu okolicznosci, ze strony istotnie ztozyty zgodne oswiadczenia woli co do
wyboru statutu kontraktowego. Tylko wskazanie statutu kontraktowego przez
rzeczywiste porozumienie sie stron co do jego wyboru moze mie¢ przewage
(wieksza pewnos¢ sytuacji prawnej i mozliwos¢ dostosowania do niej przez strony
swych interesow) nad wskazaniem statutu kontraktowego opartym na fgczniku
obiektywnym.

Za wskazowki dorozumianej woli wyboru prawa nie mogg by¢é uznane
okolicznosci, ktére wprawdzie nawigzujg do okreslonego systemu prawnego,
jednak w innym celu niz rozstrzygniecie kwestii wtasciwosci prawa. Jezeli nawet
zachowanie jednej strony nawigzuje do okreslonego systemu prawnego w celu
rozstrzygniecia kwestii wlasciwosci prawa, to dorozumiany wybér przez strony tego

systemu prawnego jako statutu kontraktowego moze nastgpi¢ tylko wtedy, gdy
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druga strona ma s$wiadomos$¢ celu wspomnianego zachowania kontrahenta.
Nie mogg by¢é zatem uznane za generalnie wystarczajgce wskazowki
dorozumianego wyboru prawa polskiego jako statutu kontraktowego (za wyrokiem
Sadu Najwyzszego z dnia 17 pazdziernika 2008 r., | CSK 105/08, OSNC 2009,
nrll, poz. 153).

Skoro wskazane wzgledy przesgdzaly zasadnos$¢ podstawy naruszenia
prawa procesowego, to Sgd Najwyzszy byt zwolniony od dokonywania rozwazan
dotyczgcych podstawy naruszenia prawa materialnego. Skuteczne bowiem ich
zgtoszenie wchodzi w rachube wtedy, gdy ustalony stan faktyczny, nie budzi
zastrzezen (por. np. orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 26 marca 1997 r., Il CKN
60/97, OSNC 1997, nr 9, poz. 128). Z powyzszych uwag wynika juz, ze stosowanie
art. 65 k.c. do wyktadni oswiadczenia woli L. C. wchodzitoby w rachube, gdyby do
jego oceny miato zastosowanie prawo polskie.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 398" § 1 k.p.c. nalezato orzec jak

w sentencji.



