Sygn. akt Il KK 28/14

POSTANOWIENIE

Dnia 12 marca 2014 .
Sad Najwyzszy w sktadzie:

SSN Jacek Sobczak

na posiedzeniu bez udziatu stron ( art. 535 § 3 kpk)

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 12 marca 2014 r.,

sprawy M. L.

skazanego zart. 13§ 1 kkwzw. zart. 280 § 1 k.k. wzb. zart. 157 § 1 kk w zw. z
art. 11 § 2 kk w zw. z art. 64 § 2 kk

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...]

z dnia 11 pazdziernika 2013 r.,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w W.

z dnia 16 kwietnia 2013 r.,

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2.zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego,
3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B.
C.- Kancelaria Adwokacka -
kwote 738,00 zt (siedemset trzydziesci osiem), w tym 23 %
podatku VAT, tytutem wynagrodzenia za sporzadzenie kasacji

z urzedu.



UZASADNIENIE

M. L. postawiono zarzut popetnienia przestepstwa z art. 13 § 1 k.k. w zw. z
art. 280 § 2 k.k. wzb. zart. 157 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 64 § 2
k.k. (k.225, t. Il — a/o).

Wyrokiem Sgdu Okregowego w W. z dnia 16 kwietnia 2013 r oskarzony zostat
uznany winnym popetniania czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 1 k.k. w zb. z
art. 157 § 1 kk. wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i za ten czyn zostata
mu wymierzona kara 5 lat pozbawienia wolnosci. Na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzeczono wobec niego srodek karny w postaci obowigzku naprawienia wyrzgdzone;j
przestepstwem szkody zobowigzujgc oskarzonego do zapftaty na rzecz
pokrzywdzonego K. E. S. kwoty 10.200 zt w tym 200 zt tytutem odszkodowania oraz
kwoty 10.000 zt tytutem zadoscuczynienia za doznang krzywde. Na podstawie art. 63
§ 1 k.k. na poczet orzeczonej skazanemu kary zaliczono okresy rzeczywistego
pozbawienia wolnosci. Wyrokiem tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie dowodow
rzeczowych w oparciu o przepis art. 44 § 2 k.k. oraz o kosztach adwokackich i
kosztach sgdowych.

Apelacje od wyroku Sadu Okregowego, na korzys¢ oskarzonego, wnidst jego
obronca ustanowiony z urzedu.

Wyrokiem Sagdu Apelacyjnego z dnia 11 pazdziernika 2013 r., apelacja
obrohAcy skazanego zostata uznana za bezzasadng w stopniu oczywistym, co
skutkowato utrzymaniem w mocy zaskarzonego wyroku.

Kasacje od wyroku Sgdu Apelacyjnego wywiddt obronca skazanego (k. 492, t.
lll zarzadzenie o wyznaczeniu obroincy w postepowaniu kasacyjnym) zaskarzajgc go
w catosci na korzys$¢ skazanego.

Obronca zarzucit temu orzeczeniu naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3
k.p.k. przez nie rozwazenie przez Sad Il instancji w sposob nalezyty zarzutéw
apelacji oraz nie wskazanie w uzasadnieniu wyroku w sposob wystarczajgcy,
dlaczego zarzuty te uznat za niezasadne. Nadto, zarzucit naruszenie art. 7 k.p.k., art.
92 k.p.k., art. 410 k.p.k. poprzez dokonywanie przez Sad Il instancji wiasnych ustalen
faktycznych, stanowigcych podstawe rozstrzygniecia.

Obronca w konkluzji wniést o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w catos$ci i

przekazanie sprawy Sgdowi Il instancji do ponownego rozpoznania a takze wniost o



zasgdzenie na jego rzecz kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu w postepowaniu kasacyjnym.

Prokurator w odpowiedzi na kasacje wnibst o jej oddalenie jako bezzasadnej
w stopniu oczywistym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje:

Kasacja obroncy skazanego jest bezzasadna w stopniu oczywistym dlatego
podlegata oddaleniu w oparciu o przepis z art. 535 § 3 k.p.k.

W pierwszej kolejnosci odnie$¢ nalezy sie do zarzutu sformutowanego w pkt |
kasacji, w ktérym podniesiono zarzut naruszenia przez Sad Il instancji art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Autor skargi zarzucit, ze Sad Apelacyjny w sposéb
nienalezyty odniost sie do zarzutow apelacyjnych, w tym podwazajgcych przyjetg
wobec skazanego kwalifikacje prawng przypisanego mu czynu (art. 280 § 1 k.k.) oraz
zarzutu dotyczgcego razgcej niewspotmiernosci orzeczonego przez Sad | instancji
Ssrodka karnego w postaci zadosCuczynienia za doznana krzywde w wysoOKoScCi
10.000 zt.

Analiza pisemnych motywéw wyroku Sgdu Apelacyjnego dowodzi nietrafno$ci
tak sformutowanych w kasacji zarzutéw.

Whbrew twierdzeniom skarzgcego Sgd odwotawczy w sposob wiasciwy i
wystarczajgcy rozwazyt i omowit wszystkie zrzuty wywiedzione w apelacji. Zadnego z
nich nie pomingt, przedstawit dostateczng argumentacje z jakich powoddéw nie
zyskaty one jego aprobaty. W szczegdlnosci zas poddano wnikliwiej kontroli
podwazang kalifikacje prawng czynu przypisanego skazanemu. Sad Apelacyjny
podzielit w tym zakresie ustalenia Sgdu | instancji (str. 6 in. uzasadnienia) uznajgc, iz
przeprowadzone postepowanie dowodowe potwierdzito wine M. L. w zakresie
wypetnienia znamion przestepstwa rozboju w typie podstawowym — art. 280 § 1 k.k.

Argumenty zas obroncy podnoszone tak w apelacji jak i w kasacji stanowig
jedynie nieudolng i nieuzasadniong polemike z tymi prawidtowymi ustaleniami.
Jeszcze raz podkresli¢ nalezy, iz zawarte na str. 4 i n. uzasadnienia Sadu
Okregowego motywy sg w petni trafne i znajdujg potwierdzenie w zgromadzonych i
prawidtowo ocenionych dowodach. Na aprobate nie zastugujg natomiast podnoszone
przez obronce fakty, ze z mieszkania nic nie zgineto, napastnicy nie zadali od

pokrzywdzonego wydania lub wskazania, gdzie sg pienigdze, czy kosztownosci itp.



(str. 2 uzasadnienia kasacji), jako okolicznosci wylgczajgce odpowiedzialnosé
skazanego z art. 280 § 1 k.k.

Zapomina przy tej argumentacji obronca, ze sprawcy napadu ostatecznie nie
zrealizowali swego celu wobec postawy pokrzywdzonego oraz dzieki interwenciji
sgsiado 1) w, co przeciez znalazto odzwierciedlenie w ostatecznie przypisanym
oskarzonemu czynie.

Uwadze nie moze natomiast umkng¢ ta czeS¢ zeznan pokrzywdzonego, w
ktorej wyraznie podaje: Ja nadat uwazam, ze to byt napad na tle rabunkowym, nie
mam zadnych innych pomystéw. (...) chcieli mnie zakneblowac po to, zeby w tym
czasie pladrowaé mieszkanie. (k. 336, t. ll). Zeznania pokrzywdzonego S. zostaty
uznane za petnowartosciowy i kluczowy dowdd w sprawie tym bardziej, iz korelowaty
z pozostatym materiatem dowodowym.

Stuszne jest takze stanowisko Sadu Il instancji (str. 8 uzasadnienia)
odmawiajgce zasadnos$ci zarzutowi razgcej niewspoétmiernosci orzeczonego przez
Sad | instancji srodka karnego (art. 46 § 1 k.k.). Wbrew twierdzeniom obroncy
oznaczona wysoko$¢ zadoséuczynienia jest adekwatna do krzywdy pokrzywdzonego
i miesci sie w granicach stusznosci.

Jako podsumowanie tej czesci zarzutdw kasacyjnych, ktore tylko pozornie
wskazujg na uchybienia popetnione przez Sad Apelacyjny, podczas gdy w
rzeczywistosci podwazajg ustalenia faktyczne poczynione w sprawie, wskazac
nalezy, ze tego typu zabieg — jak wielokrotnie podnoszono w orzecznictwie Sgdu
Najwyzszego — nie zyskuje aprobaty. Obronca, w sposdb niedopuszczalny na tym
etapie postepowania, zmierza do wywotania ,trzecioinstancyjnej” kontroli orzeczenia
Sadu | instancji.

O rzeczywistym dazeniu obroncy $wiadczy kolejny zarzut kasacji, w ktorym
obronca zarzuca naruszenie przez Sgd odwotawczy art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., 410
k.p.k.

Przypomnie¢ nalezy, ze Sad Il instancji utrzymat w mocy orzeczenie Sgdu |
instanciji, a zatem nie czynit wtasnych ustalen faktycznych. W petni podzielit ustalenia
Sgdu Okregowego, przedstawiajgc swoje stanowisko na kartach pisemnych
motywow wyroku. Absolutnie nie mozna zgodzic sie ze skarzgcym, ze zawarte na str.

6 i 7 uzasadnienia Sadu Apelacyjnego stwierdzenie, o tym, ze sprawcy uciekali z



mieszkania pokrzywdzonego a nie opuscili go spokojnie, mozna uznac za czynienie
wiasnych ustalen przez ten Sad. Sad Apelacyjny wyraznie stwierdzit, ze wprawdzie
Sad Okregowy uzyt sformutowania, ze sprawcy po zdarzeniu spokojnie wyszli z
mieszkania pokrzywdzonego, to wynika ze str. 8 uzasadnienia Sgdu Okregowego.
Jednakze chodzito jedynie o wyjscie na klatke schodowag, nastepnie sprawcy zaczeli
ucieka¢, co potwierdzit swiadek S. J., ktéry widziat napastnikow zbiegajgcych po
schodach. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze sposob w jaki sprawcy opuscili
mieszkanie pokrzywdzonego, w realiach przedmiotowej sprawy jest zupetnie
ambiwalentne dla kwestii odpowiedzialnosci oskarzonego.

Obronca nietrafnie wywodzi, ze wlasnym ustaleniem Sadu Il instancji, jest
takze twierdzenie, ze pokrzywdzony nie miat wrogow i przy tej okazji odwotywanie sie
do tresci zeznan pokrzywdzonego (k. 192, t. I). Wskazac¢ nalezy, ze lansowana na tej
kanwie przez skazanego teoria o pobiciu i zemscie na pokrzywdzonym byta
przedmiotem weryfikacji tak przez Sad | instancji (str. 3 i n. uzasadnienia) jak i Sgd
odwotawczy (str. 6 uzasadnienia).

Obronca w wywiedzionej kasacji nie przedstawit argumentéw, ktére mogtyby
skutecznie podwazy¢ orzeczenie Sgdu odwotawczego. Z kasacji wynika, ze
wywiedzione przez skarzgcego zarzuty i przytoczona na ich poparcie argumentacja
stanowi nieudolng polemike z ustaleniami de facto Sgdu | instancji, ktére
zaakceptowat i podzielit Sgd Apelacyjny.

Ztozony wniosek przez obronce o przyznanie wynagrodzenia zastuguje na
uwzglednienie. Znajduje on podstawe prawng w art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja
1982 r. — Prawo o adwokaturze (Dz. U. Nr 16, poz. 124, ze zm.), zas wysokosc¢
zasgdzonej kwoty wynika z § 14 ust. 3 pkt 2 Rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie optat za czynnosci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw nieoptaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu (tekst jedn. Dz. z 2013 r. Nr 461).

Majac na uwadze powyzsze, Sad Najwyzszy orzekl, jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.






